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En el momento actual la ciencia constituye una parte esen-
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valorarlo y comprenderlo. Por el lugar tan importante que ha con-
seguido en nuestras vidas, debemos aprender a hablar y a dis-
cutir sobre ella. Este pequeno manual nos ayuda a acercarnos a
sus formas de expresarse; a conocer, en definitiva, su lenguaje.
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Este manual busca describir de manera clara
y sencilla los résgos mas notables del lenguaje
de la ciencia; plantear los problemas mas rele-
vantes que lo envuelven; esbozar algunas lineas
de por donde ird en el futuro. Todo ello, tratando
de guardar el dificil equilibrio entre el rigor de
los contenidos y la accesibilidad general. Porque
el destinatario fundamental de esta obra es un
publico amplio, interesado por los asuntos rela-
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La ciencia debe poderse expresar en un lenguaje y
ser comunicable por la ensefianza.
(Aristételes, Etica a Nicomaco, VI, 1139 b 25)



CAPITULO 1
INTRODUCCION

1.1. LA EXPRESION Y DIFUSION DE LA CIENCIA

El conocimiento cientifico se expresa, se transmite, a través de la pa-
labra, siendo esa transmision, ademas, condicion indispensable para la
existencia de la propia ciencia. Una de las consecuencias fundamentales
de la investigacion ha de ser la publicacion de resultados, de forma que
un experimento cientifico, por llamativos que sean los logros consegui-
dos con él, no termina hasta que los resultados se comunican. Esto es asi
porque la ciencia esta hecha de verdades provisionales que van dese-
chandose a medida que se encuentran otras verdades, también provi-
sionales, mas convincentes, que dan explicaciéon a mas detalles. Pero esas
segundas verdades, se apoyan en las primeras. Es decir, la ciencia no
surge de la nada sino que va apoyandose en todo lo anterior, cuyo cono-
cimiento, por mucho que luego se desprecie, resulta imprescindible para
seguir avanzando.

Por otra parte, una de las caracteristicas mas preciadas de la ciencia
—a pesar de que en ocasiones pueda quedar un poco, o bastante, dilui-
da— es el rigor, el famoso rigor cientifico, que consiste, entre otras cosas,
en ofrecerle a los miembros de la comunidad cientifica todos los datos de
la investigacion: el contexto en que se ha llevado a cabo, los detalles so-
bre el método seguido, las hipdtesis de las que se ha partido, las con-
clusiones a las que se ha llegado, etc. Y esto se hace, fundamentalmente,
mediante la publicacién de los articulos cientificos. Asi, todo lo que se
aporta en cada nuevo trabajo queda recogido y guardado de manera per-
manente, de forma que cualquier lector que tenga capacidad para hacerlo
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y lo estime oportuno, puede verificar los datos que alli se presentan y es-
timar si son pertinentes las conclusiones a las que se llega o si se podria
llegar a otras a partir de esos mismos datos.

La difusion del conocimiento cientifico, que ha sido importante
siempre, adquiere una relevancia especial entre los siglos XVII y XIX; re-
levancia que todavia sera mayor a partir del XX. Hasta entonces la “inves-
tigacion cientifica” podia practicarse de modo individual: unas cuantas
personas, bien formadas, se servian de sus propios medios para llevarla a
cabo. A lo largo de ese siglo, estas posibilidades individuales se restrin-
gen de forma progresiva hasta, practicamente, desaparecer y se convierte
en un hecho normal que el cultivo de la ciencia se produzca en el seno
de equipos. Desaparecen asi las figuras aisladas aqui y all4, sustituidas
por los equipos de investigacion que, ademas, estdn vinculados a las ins-
tituciones cientificas. Este contexto de equipos multidisciplinares, inter-
relacionados, que trabajan sobre los mismos problemas en Bélgica que
en Mar del Plata, hace necesaria una gran fluidez en la transmision de in-
formacion, algo en lo que ha sido decisiva la aparicion del correo elec-
trénico, Internet y todas las posibilidades que ofrece el mundo virtual.
Sobra decir que, en toda esa transmision de informacién, desempefia una
funcién fundamental el lenguaje.

1.2. LA IMPORTANCIA DEL LENGUAJE EN EL APRENDIZAJE DE UNA DIS-
CIPLINA

El lenguaje es, por tanto, una parte constitutiva de la ciencia. Por eso,
es imposible aprender una ciencia sin conocer el lenguaje en el que esa
ciencia se expresa y sin saber interpretar correctamente su discurso. Este
discurso cientifico, que es conceptualmente densisimo, esta salpicado
por infinidad de tecnicismos que los estudiantes universitarios deben
asimilar en los primeros afnos de carrera. En el caso de la medicina, por
ejemplo, los especialistas en educacion médica estiman que los alumnos
de preclinicas, es decir, en los tres primeros cursos, deben aprender alre-
dedor de 15.000 palabras, cifra muy superior a la del vocabulario de un
curso basico de cualquier idioma extranjero. A lo que hay que afiadir que
un mal aprendizaje de la terminologia especializada constituye uno de
los factores mds importantes en la aparicion del fracaso académico de los
alumnos en los primeros afos de universidad. Por otro lado, resulta que
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el lenguaje comun puede interferir en el aprendizaje del conocimiento
especializado, dada la existencia de palabras en ese lenguaje aparente-
mente similares a algunos tecnicismos —porque formalmente son igua-
les—, pero que no coinciden en sus significados; y esto, desde luego, su-
pone un inconveniente, una dificultad afiadida, a la hora de estudiar una
carrera.

De todo lo anterior se desprende la importancia —y la necesidad —
que la aprehension del lenguaje especializado tiene para aquellos que es-
tan realizando estudios universitarios. Sin embargo, no es sélo a ellos o a
los profesionales de la ciencia a quienes debe interesar este lenguaje, sino
también a profesores de secundaria, alumnos preuniversitarios o cual-
quier persona del publico en general. Todos debemos familiarizarnos
con este lenguaje, en la medida de nuestras posibilidades, porque hacer-
lo nos ayudara a comprender la ciencia y nos permitira, incluso, desmiti-
ficarla, asi como superar algunas imagenes deformadas que tenemos res-
pecto a ella. (Véanse, a este respecto, las lecturas complementarias 1 y 2
que proponemos.)

1.3. ARGUMENTACION Y RETORICA EN LA EXPRESION DEL PENSA-
MIENTO CIENTIFICO

Decimos que es necesario comprender la ciencia e, incluso, desmiti-
ficarla —y con ella, a su lenguaje—, en el sentido siguiente. La actividad
de los cientificos se desarrolla en el seno de un grupo y su posicion en el
mismo la determina el grado de aceptacion que consigan sus trabajos.
Esto los obliga logicamente a atender a su propio interés y a intentar ga-
narse el asentimiento de sus lectores. Cuando los cientificos redactan sus
trabajos estdn pensando en la aceptacién que los mismos pueden conse-
guir por parte del publico. Esto es asi, ya lo hemos visto, porque para que
la ciencia lo sea realmente es preciso que haya intercambio y discusion
de ideas. Es el lenguaje el que transporta tales ideas y sus defensores lu-
charan por ellas con la retorica mas efectiva de la que se puedan armar,
sirviendose de una serie de recursos argumentativos y lingiiisticos que
puedan convencer a los demas de lo que se postula en sus trabajos.

A lo que ya se ha sefialado, todavia puede afiadirse que existe una
tendencia institucionalizadora en el pensamiento cientifico —la Ciencia
propiamente dicha—, que intenta representar el mundo conocido como
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si de un sistema cerrado y acabado se tratara, junto a lo cual se desarrolla
una tendencia innovadora —la investigacion cientifica—, en la que la ima-
ginacion creadora rompe continuamente ese sistema establecido, para in-
troducir alguna perspectiva ignorada hasta ese momento; y, tras llevar a
cabo la reestructuracion oportuna, vuelve a cerrarlo. Cada una de esas
tendencias requiere un tipo distinto de argumentacion y expresion: una
forma, por asi decir, “estandar”, para dar a conocer resultados que se si-
ttan dentro del paradigma imperante, y otra, “revolucionaria”, para ex-
poner aquellos hechos que rompen con la tradicién. La primera es, por
razones obvias, la mas frecuente y la segunda, sobra decirlo, bastante in-
usual. Seria la usada por Charles Darwin o Albert Einstein, por ejemplo,
para anunciar sus descubrimientos. (Sobre esto, véase la lectura com-
plementaria 3 que proponemos.)

Lo expresado en los parrafos anteriores se aleja de la propia retorica
oficial de la ciencia que pregona que sus miembros son objetivos y desin-
teresados, por lo tanto, el lenguaje que emplean también debe serlo.
Opinar, sin embargo, que el lenguaje de la ciencia es objetivo porque la
ciencia lo sea —o, al menos, ésa sea su pretension—, es confundir causa y
efecto. La supuesta objetividad del lenguaje cientifico es el resultado de
una decisiéon tomada a priori sobre él, no siempre avalada por lo que
demuestran los textos de ciencia.

En este sentido, no es ocioso que los alumnos preuniversitarios ana-
licen con sus profesores textos cientificos tratando de buscar las grietas
por donde se manifiesta la ruptura de la pretendida neutralidad del dis-
curso cientifico y, en definitiva, de la propia ciencia. Como no puede
estar de mas que cuando contemplemos la ciencia y los millares de deste-
llos que de ella nos llegan cada dia a través de los medios de comunica-
cién, no lo hagamos ingenuamente, con la boca abierta, sino con un cier-
to espiritu critico.

BiBLIOGRAFIA BASICA

BATTANER, E. (2001): La percepcion publica de la ciencia [discurso], Salamanca, Uni-
versidad de Salamanca.

Gross, A. G. (1990): The rhetoric of science, Cambridge Mass., Harvard University
Press.

LATOUR, B. (1992): “De una retérica débil a una mas fuerte”, en Ciencia en accion.
Como seguir a los cientificos e ingenieros a través de la sociedad, ed. esp., Barce-
lona, Ed. Labor, pags. 21-100.

Mepina DoMmENECH, R. (1999): “Ideas para perder la inocencia sobre los textos de
ciencia”, en M. J. Barral, C. Magallon, C. Miqueo y M. D. Sanchez (eds.), In-
teracciones ciencia y género. Discurso y prdcticas de mujeres, Barcelona, Icaria,
pags. 103-127.

SoKaL, A., y J. BRicMoNT (1999): Imposturas intelectuales, ed. esp., Barcelona, Pai-
dos.

LECTURAS COMPLEMENTARIAS

Nos hemos referido en el punto 1.2 al peso que tiene el lenguaje en
el estudio y aprendizaje de una disciplina. Las lecturas que proponemos
ahora amplian las relaciones entre ciencia, ensefanza y lenguaje y las re-
percusiones que de ellas se desprenden.

(1) La creciente importancia que la ciencia tiene en las sociedades contem-
poraneas contrasta en ocasiones con el estancamiento de los métodos que se
emplean para su ensefianza, algunos de los cuales han quedado totalmente anti-
cuados y no son capaces de dar una respuesta adecuada a los problemas actua-
les. Esta afirmacion resulta particularmente cierta en el caso de la terminologia
quimica. Una sencilla comparacion entre los libros de texto del siglo pasado y
los actuales permite comprobar las escasas diferencias que existen en el modo
de presentar esta cuestién. Suele realizarse en los primeros temas de un curso
general de quimica y, en general, no va més alld de una lista mas o menos am-
plia de reglas para nombrar diversos compuestos inorganicos y organicos. La
ensefianza de esta parte tan importante de la quimica ha permanecido casi inal-
terada a pesar de los cambios que ha sufrido esta ciencia en los ltimos doscien-
tos afos. Recordemos unicamente, a titulo de ejemplo, que el nimero de com-
puestos quimicos —y, por lo tanto, de términos empleados para nombrarlos —
ha pasado de varias decenas de miles a mediados del siglo pasado a cerca de una
veintena de millones en la actualidad. Tal proliferacion de substancias ha ido
acompanada de la aparicién de numerosos métodos y reglas de nomenclatura,
especialmente adaptados a los diferentes tipos de compuestos. Durante el siglo
x1x, el autor de un libro de texto de quimica podia todavia abrigar la esperanza
de ofrecer una lista mas o menos completa de reglas para nombrar los compues-
tos quimicos conocidos en ese momento. Es evidente que tal pretension carece
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de sentido en la actualidad. Hoy resulta mucho mas interesante comprender los
principios en los que se fundamentan tales reglas y métodos de nomenclatura,
analizar su caracter dinamico, mediante el estudio de su origen y evolucién y de
los constantes cambios a los que siguen estando sometidas, o indagar las razones
de su existencia, reflexionando acerca de la funcién que desempefian en la acti-
vidad cientifica.

La reduccién del estudio de la terminologia quimica al aprendizaje me-
moristico de una seleccién arbitraria de reglas de nomenclatura y a su aplicaciéon
mecanica a interminables listas de ejemplos de substancias, ademas de carecer
de todo sentido, supone desperdiciar la enorme riqueza didactica que ofrece
este capitulo central de la quimica. Una de las principales es, sin duda, la po-
sibilidad que ofrece el estudio de la terminologia quimica para romper con
algunos de los problemas que genera la divisién entre “ciencias” y “letras” o
atacar la imagen deformada de la ciencia que difunden numerosos medios de
comunicacion, asi como determinados libros de texto. [...] (A. Garcia Belmar y
J. R. Bertomeu Sanchez [1999]: Nombrar la materia, Barcelona, Ed. del Serval,

pag. 13).

(2) El lenguaje de la ciencia es una parte fundamental de la metodologia:
s6lo comprendemos las formulaciones matematicas cuando hemos aprendido el
lenguaje de las Matematicas; de la misma manera, si desconocemos la termino-
logia de la Gramatica Generativa solo veremos esquemas arbéreos, pero no el
discurso que sustentan. Paradigma y lenguaje van indisociablemente unidos y,
en términos cognitivos, no existen objetos o hechos cientificos que preexistan al
lenguaje en que se formulan. La actividad cientifica no presenta objetos reales
que el lenguaje debe representar [...]; trabaja con conceptos o, mejor dicho, con
formulaciones convencionales de objetos conceptualizados. En este sentido se
debe mantener que el lenguaje de la ciencia es aprendido y, si es cierto que este
lenguaje es pura representacion, solo puede aceptarse tal afirmacién dentro de
un paradigma concreto fuera del cual no se sostiene. [...] Los grandes descubri-
mientos cientificos son verdaderos cambios semanticos, pues s6lo podemos
hablar del mundo que observamos cuando hay estructuras cognitivas y sistemas
de discurso que dan forma a esas significaciones (C. Galan Rodriguez y J. Mon-
tero Melchor [2002]: El discurso tecnocientifico: la caja de herramientas del lengua-
je, Madrid, Arco Libros, pag. 36).

Antes adelantabamos que hay quien reconoce una retérica “estan-
dar” y una retdrica “revolucionaria” en el discurso cientifico: la primera,
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para dar a conocer resultados que se sitiian dentro del paradigma impe-
rante y, la segunda, para exponer aquellos hechos que rompen con la
tradicion. De la primera iremos viendo diversos ejemplos a lo largo de es-
te libro. Sobre la segunda, ofrecemos un extracto del anlisis que hace D.
Locke de la manera de expresarse Albert Finstein cuando, en varios tex-
tos cientificos, propone su teoria de la relatividad.

(3) En 1905, un joven de veinticinco afios, recién graduado por la Univer-
sidad de Zurich, e incapaz de encontrar un puesto académico adecuado, Ein-
stein, publico cinco articulos en revistas de fisica, tres de ellos de gran impor-
tancia. Al principio los articulos produjeron cierta incomprension [..] ;Qué
resultaba enigmatico en los articulos de Einstein? Leopold Infeld habla del ar-
ticulo sobre la relatividad, «Sobre la electrodinamica de los cuerpos en movi-
miento»: “El titulo parece modesto pero, en cuanto lo leemos, nos damos cuenta
casi inmediatamente de que es diferente a otros articulos. No hay referencias; no
se cita autoridad alguna, y las escasas notas a pie de pagina son de caracter ex-
plicativo. El estilo es sencillo, y gran parte de este articulo puede seguirse sin te-
ner un conocimiento técnico avanzado. Pero su comprension requiere una ma-
durez mental y un gusto que es més raro y precioso que el conocimiento
pedante”. [...] En sus tres articulos mas importantes, Einstein no emplea la ret6-
rica oficial de la ciencia: no refuerza su obra con una pompa de citas, insertan-
dola en la matriz de otras obras expuestas; no borra su propia identidad de pen-
sador independiente; no obtiene resultados empiricos, en tanto opuestos al
pensamiento conceptual, el trampolin de su obra, sino sélo la comprobacion de
éste; y quiere empujar al lector a repensar supuestos comtnmente sostenidos
cuando su teoria le da una razon intrinseca para hacerlo. En todos esos aspectos
su retdrica es revolucionaria. [...]

La estrategia retérica manejada en cada texto es la misma: empezar con un
conflicto aparentemente irresoluble y, luego, con la ayuda de una nueva teoria,
la teoria de la relatividad, solucionar el problema de la manera mds inesperada,
la cual, por si misma, implica un replanteamiento fundamental de nuestros con-
ceptos sobre como es el universo. |...]

Aunque es dificil hablar de tono en obras examinadas siguiendo una tra-
duccién (y es initil acudir al original si no se conoce la lengua tanto como un
hablante nativo), y a pesar de que los extractos examinados son breves y proce-
den de traducciones de personas diferentes, no se puede sino concluir que la
forma de hablar de Einstein no es la habitual de la ciencia. [...] El autor habla di-
rectamente al lector: “En vuestros dias escolares, la mayoria de los que leisteis
este libro os familiarizasteis con la noble construccion de la geometria euclidia-
na”. O incluye al lector: “Supongamos que nuestro viejo amigo el vagén de tren
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estd viajando sobre las vias”. A veces, se permite una especie de hipérbole jugue-
tona: “Deberia cargar mi conciencia con graves pecados contra el espiritu sagra-
do de la lucidez si formulara los propositos de la mecénica de esta manera”. En
nada de esto hay condescendencia, sino como el tono de un paciente cuenta-
cuentos con los nifios, una pretension de hacerlo todo perfectamente claro y
eminentemente comprensible. En su prefacio a Relatividad dice: “He tratado de-
liberadamente los fundamentos empiricos de la teoria de manera maternal, para
que los lectores no familiarizados con la fisica no se sientan como el caminante
al que los arboles no dejan ver el bosque”. Dando la informacién necesaria se
concentrard en los puntos realmente esenciales en vez de perderse en los deta-
lles. [...] En uno de los articulos cientificos, «Consideraciones cosmolégicas sobre
la teoria general de la relatividad», Einstein hace referencia explicita a si mismo
como un guia: “En este parrafo conduciré al lector por el camino que yo mis-
mo he recorrido, mas que por un camino quebrado y con viento, porque de otra
manera no puedo esperar que se tome demasiado interés por el resultado al fi-
nal del viaje”.

Claramente, este tono representa una desviacion significativa con respecto
al estilo oficial de la ciencia con su prosa anénima y sin agente que intenta de-
cirnos simplemente como son las cosas, y no como parecen ser. En su lugar apa-
rece la voz real de un escritor: un agente ha entrado en el campo del discurso
para explicar lo que esta haciendo y por qué. Lo que esté haciendo, claro esta, es
cambiar la concepcion del lector sobre como funciona el mundo. Y no puede lo-
grar este proposito revolucionario con las afirmaciones monétonas de la ciencia
normal, con la premisa implicita de que él y sus lectores comparten un conoci-
miento comun. Mas bien debe conducir al lector a un viaje de descubrimientos
por una tierra nueva e inesperada. (Extractado de D. Locke [1997]: “La retérica
de la ciencia”, en La ciencia como escritura, ed. esp., Valencia, Universitat de Va-
lencia, pags. 123-156.)

Ejercicio

Proponemos, a continuacién, la lectura de seis textos. Los dos primeros nos dan
pistas sobre lo que es la ciencia y sus limites; en los dos siguientes se plantea la naturale-
za del conocimiento —también el cientifico— y la obligatoriedad de su transmisién, mien-
tras que los dos ltimos se ocupan de un instrumento privilegiado para llevar a cabo esa
transmision en el &mbito de la ciencia, como es el lenguaje cientifico. Después de leer y
analizar estos textos se pueden discutir las ideas fundamentales que contienen contras-
tandolas con las ideas propias que, en relacion con estos asuntos, pueda tener el lector.

INTRODUCCION

Texto 1

Ciencia es todo cuerpo de doctrina demostrada y ordenada, y arte es el conjunto de
reglas para hacer bien una cosa.

La precision de estas definiciones no debiera dar lugar a dudas acerca de lo que de-
be considerarse como ciencia y de lo que debe tenerse por arte. Sin embargo, en la ciencia
hay gradaciones, y sus conocimientos forman lo que podriamos llamar una inmensa esca-
la de infinitos peldafios, desde el pasmoso abstrusismo de Kant, penetrando en la razén
pura y los asombrosos calculos de Leverrier descubriendo, por férmulas, la existencia de
Neptuno, hasta la Barimetria, la Biometria, la Corografia, etc., que no pasan de simples ar-
tes empiricas. Y en el arte ocurre lo propio, pues arte es el conjunto de reglas que abarca
un oficio, y por arte se tiene al arquitectonico, que descansa en principios cientificos, y al
musical, que se inspira en los canones inmanentes de la belleza y del sentimiento. (J. B.
Puig [1906]: Tratado de Tecnicismos, Gerona, Carles Dalmau, pag. 26.)

Texto 2

Esta aparente confusién que envuelve siempre la evolucién humana no es tan grave
como pudiera parecer. En primer lugar, porque quien quiera verdades absolutas, dogmas
incuestionables e inamovibles, debe mirar hacia otro lado, que no es el de la ciencia. Esta
solo elabora hipétesis, vacilantes aproximaciones a la verdad, que siempre pueden ser
modificadas total o parcialmente por la fuerza de los hechos: pero es lo mejor que el espi-
ritu humano es capaz de crear. (J. L. Arsuaga [1999]: El collar del Neandertal, Barcelona,
Circulo de Lectores, pag. 39.)

TexTO 3

El conocimiento es una representacion mental (necesariamente finita) de una com-
plejidad (presuntamente infinita) capaz de atravesar la realidad para alcanzar otra mente.
Por definiciéon entonces, por esta definicion, no hay conocimiento que no se pueda
transmitir. Cuando una complejidad no puede saltar de una mente a otra, entonces quiza
sea una idea, una intuicién, una vivencia o una visién..., pero ain no es conocimiento.
Conocimiento es la forma que adquiere una idea para sobrevivir al transito entre dos
mentes. Crear conocimiento es tratar ideas para este viaje. Y, segun sea el tratamiento re-
cibido, el conocimiento sera ciencia, arte o revelacién. Pero todo conocimiento necesita,
para cruzar la realidad, convertirse él mismo en un pedazo de realidad. Existen prestigio-
sas maneras de hacerlo: libros, partituras, conferencias, conciertos, museos, esculturas,
pinturas, peliculas, programas de radio o televisién... Cada una de estas vias tiene un
elemento transportador de conocimiento que le es esencial, una unidad que, genérica-
mente, podemos llamar palabra de conocimiento. (J. Wagensberg [2003]: “Las palabras
del conocimiento”, El Pais, 14-V, pag. 43.)

TexTo 4

No hay ningtn cuerpo de conocimiento independiente del lenguaje que lo inscribe
en documentos o lo transporta al intercambio verbal. [...] El conocimiento cientifico no
existe hasta que se transmite, la informacion cientifica no tiene valor hasta que se inter-
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cambia, los escritos cientificos no cumplen ninguna funcién hasta que son leidos. La ex-
periencia de la lectura de documentos cientificos confiere a esos documentos su validez
cientifica; mientras no tiene lugar esa experiencia, el documento no tiene valor para la
ciencia. (D. Locke [1997}: La ciencia como escritura, ed. esp., Valencia, Universitat de
Valéncia, pag. 132.)

TexT0 5

La necesidad del lenguaje cientifico es tan indiscutible como la certeza de que con-
tiene y refleja lo mas caracteristico y lo mejor del conocimiento, el rigor y la profundidad.
En términos comerciales se diria que es la propia naturaleza de la mercancia del cientifico
—mezcla de su actividad, objeto y método de conocimiento, y su lenguaje— lo que dificul-
ta notablemente el contacto con el cliente. (A. Hernando [1998]: “Ciencia y sociedad: no-
tas autocriticas desde el lado cientifico”, El Pais, 28-XI1, pag. 24.)

TexTO 6

Toda ciencia se produce en un lenguaje, mas generalmente, en un sistema simboli-
co. [...] No puede haber ciencia, en el sentido estricto del término, sino expresada, es decir
sin que ella represente sus objetos mediante un sistema simbélico, en un conjunto de
signos que reenvian, bien a hechos concretos, bien a otros signos. Tal conjunto forma un
sistema, en cierto sentido, cerrado: la construccién de nuevos signos, si se admite, esta
sometida a reglas. (G. G. Granger [1993]: La science et les sciences, Paris, PUF, pag. 53.)

CAPITULO 2
COMO DEFINIR Y CARACTERIZAR EL LENGUAJE CIENTIFICO

2.1. CONSIDERACIONES PREVIAS

Para poder definir y caracterizar el lenguaje cientifico, lo primero que
se debe hacer es tratar de situarlo y de delimitarlo con respecto al lengua-
je comun y a otros posibles lenguajes; lo que no es una tarea facil, pues
existen opiniones al respecto para todos los gustos: desde quienes creen,
en un extremo, que el lenguaje cientifico es un lenguaje completamente
independiente del lenguaje comun, hasta los que estdn convencidos, en
el extremo contrario, de que el lenguaje cientifico no existe como tal, si-
no que se trata simplemente de una variante del lenguaje comun, del que
se aparta levemente tan sélo en el uso que hace del vocabulario. Y, entre
una y otra postura, caben todas las opiniones posibles.

En este libro, como se ird viendo, se mantendra una postura inter-
media: no se considerara como un lenguaje completamente independien-
te, pero tampoco como una simple variacion de tipo léxico. En todo caso,
antes de seguir adelante, es necesario hacer algunas aclaraciones: por un
lado, no existe un unico lenguaje cientifico. Esto es una etiqueta que se
utiliza, por conveniencia, para denominar las diferentes formas de expre-
sarse usadas en cada rama de la ciencia. Es decir, hay —aunque también
con muchas prevenciones— un lenguaje de la medicina, uno de la quimi-
ca, uno de las matematicas, etc. con caracteristicas diferentes para cada
uno de ellos. Sin embargo, lo que comparten, lo que tienen en comun, es
maés importante que lo que los separa. Y eso permite agruparlos artifi-
cialmente bajo la denominacion de “lenguaje cientifico”.
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Por otro lado, para acercarse a este lenguaje hay que contar con las
distintas situaciones comunicativas que pueden darse y con los protago-
nistas del acto de la comunicacion: ademas del mensaje en si, el emisor,
el receptor, el canal utilizado, el codigo en que estd cifrado el mensaje y
su contenido. Porque hay, desde luego, un lenguaje cientifico destinado a
la comunicacién entre especialistas; pero existe, igualmente, otra moda-
lidad para aquellas situaciones en que se habla de asuntos cientificos, no
entre profesionales, sino cuando el receptor del mensaje es el piiblico en
general. Como también es posible que la comunicacién se produzca en-
tre cientificos, no en un congreso O en una reunion estrictamente técnica,
sino en el laboratorio donde ambos trabajan y se encuentran casualmen-
te, lo que podriamos calificar como intercambio “familiar”. Y todo ello,
ademas, puede canalizarse a través de una via escrita y por medio de una
via oral, en la que tienen cabida tanto la conocida técnicamente como
oralidad secundaria, es decir la que depende de un texto escrito (confe-
rencias, comunicaciones...), como la llamada oralidad primaria, en la que
no concurre tal factor (discusiones informales, conversaciones “de pasi-
llo”...). Tratamos de recogerlo en el cuadro siguiente:

EscriTo OraL

conferencias, coloquios,
sesiones clinicas, seminarios

INTERCAMBIO  publicaciones
ESPECIALIZADO cientificas

INTERCAMBIO  publicaciones de programas de divulgacion (ra-
PUBLICO divulgaciéon dio, television...)

INTERCAMBIO  diarios de laboratorio, reuniones informales,
“FAMILIAR” cartas, correo electrénico...  discusiones “de pasillo”...

El intercambio entre profesionales por via escrita, representado por las
publicaciones cientificas —fundamentalmente libros, monografias y articu-
los en revistas especializadas—, es el que suelen tener como punto de refe-
rencia muchos de los que se ocupan de estudiar el lenguaje cientifico, ol-
viddndose de que ese intercambio especializado puede realizarse también
por via oral, que puede llevarse a cabo por medio de un registro poco for-
mal o que el especialista puede escribir o hablar también para el gran pu-
blico. Incluso, en ese gran cajon de sastre que es la divulgacion, se pueden
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establecer varios apartados, pues no todas las maneras de divulgar que se
realizan estdn al mismo nivel, ni cumplen las mismas funciones.

Seguramente lo anterior pueda explicar por qué resulta tan dificil ca-
racterizar este tipo de lenguaje: cuando en un seminario de biologia
oimos al conferenciante decir “En la diapositiva podemos apreciar cémo
la bacteria, a medida que va creciendo, se va tifilendo intensamente de co-
lor azul”, entendemos la razon de que, para algunos autores, la lengua
especializada no sea mas que el lenguaje comun considerado en tanto
que vector de conocimientos especializados. Sin embargo, ante un texto
extraido de un articulo especializado, que es, ciertamente, el texto cienti-
fico por excelencia, cargado de formulas, simbolos, diagramas, etc., como
el que se presenta al final de este parrafo, no cuesta nada imaginar que
haya autores que consideren este lenguaje como un sistema con recursos
que abarcan todos los planos de la lengua, con varios registros y mucho
mas que unas simples peculiaridades léxicas:

“imaginemos dos maquinas M y M'. La maquina M es reversible y la maquina M'
es irreversible. Lo tinico en comun que comparten es que ambas operan usando
las mismas fuentes térmicas S; queestaa T;y S, que esta a T, con T; > To.

La situacion con la maquina m frente a la M la
vemos ilustrada en la figura 5.11.

Si acoplamos M con m de tal forma que se
igualen los calores entregados y absorbidos de
la fuente fria, ocurrira que el trabajo que ab-
sorbe m es igual al trabajo que produce la M
(dado que M es irreversible)”.

Figura 5.11

(Tomado de http://www.cec.uchile.cl/ ~roroman/ cap_05/seg-int1.htm)
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De lo anterior se desprende que si se quiere conseguir una caracteri-
zacion aceptable del lenguaje cientifico, es necesario contemplarlo con
una vision amplia. Por esa razén, aqui se va a considerar como lenguaje
cientifico todo mecanismo utilizado para la comunicacion cuyo tema ten-
ga que ver con cualquier ambito de la ciencia, ya se produzca esta comu-
nicacién exclusivamente entre especialistas o entre ellos y el gran publi-
co, sea cual sea la situaciéon en que esa comunicaciéon se produce y el
canal —oral o escrito— elegido para establecerla.

2.2. CARACTERISTICAS DEL LENGUAJE CIENTIFICO"

Normalmente se relaciona al lenguaje cientifico con la funcion repre-
sentativa del lenguaje, dado que su fin mas importante —o, al menos, esta
es la creencia generalizada— es transmitir conocimientos, conceptos, teo-
rias..., sean éstos duraderos o efimeros, de la manera mas neutra posible.
Y es cierto que la mision fundamental del texto cientifico —aunque pue-
da cumplir otras— es la de informar. Esa mision fundamental es la que
determina la presencia de lo que muchos autores interpretan como las
caracteristicas principales del discurso cientifico; caracteristicas que, sin
embargo, no siempre se dan, porque con frecuencia en este discurso
cientifico, junto a la funcién representativa —y, a veces, incluso, prescin-
diendo de ella—, aparecen otras funciones del lenguaje, muy alejadas de
la mera transmision de conocimientos: conativa, expresiva, etc., que tie-
nen como fin la interaccién social. De ahi que esas llamadas “caracteristi-
cas” deban interpretarse, mas bien, como unas metas hacia las que pare-
ce tender este tipo de discurso. Las siguientes son algunas de ellas:

2.2.1. LA PRECISION

Constituye, sin duda, la cualidad mas preciada del discurso cientifi-
co. Si bien puede tener que ver con el uso de aclaraciones, incisos expli-
cativos, etc. incluidos en los textos cientificos con el fin de deshacer la
posible ambigiiedad existente en ellos, se relaciona, sobre todo, con la

Antes de seguir adelante, recomendamos la realizacion del ejercicio 1 de los incluidos al
final de este capitulo. Ese ejercicio, en realidad, deberia realizarse ahora y repetirse de nuevo
cuando se acabe de leer este capitulo.
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precision de los términos. La precision terminolégica implica que el sig-
nificado de los términos no esté condicionado por los elementos que in-
tervienen en el acto comunicativo: el emisor del mensaje, el receptor, el
contexto, etc.; lo que sélo puede ocurrir si tal significado estd previamen-
te delimitado. Para ello es necesario partir de una definicién del término
aceptada por los especialistas, que fije el concepto y establezca relaciones
con otros conceptos, de los que esta nitidamente separado. El término,
ademas, debe ser monosémico y no puede contar con sinénimos; aun-
que, debemos decir que, como se estudiara en el capitulo 5, la monose-
mia y la ausencia de sinonimia no son mas que quimeras en el lenguaje
cientifico. En este sentido, es preciso sefialar que, aunque sea cierto que
la variacién terminologica aumenta en la medida en que disminuye el
grado de especializacion de un intercambio comunicativo, no siempre tal
variacion aparece ligada al menor grado de especializacion, pues es posi-
ble encontrarla en numerosos textos ultraespecializados.

En aras de la precision se puede emplear siempre el mismo término
como referencia a un determinado concepto, por mds que éste se repita
muchas veces. Esto es algo que no sucede en otro tipo de textos, como
los literarios por ejemplo, en los que se buscan equivalentes de cada pa-
labra para evitar repetirlas unay otra vez.

2.2.2. LA NEUTRALIDAD

Esta caracteristica se refiere a la carencia de valores y connotaciones
afectivas, subjetivas, a la que, en principio, deberian tender los mensajes
cientificos; neutralidad de la que se alejan los mensajes del lenguaje co-
mun y el literario. Como en el caso anterior, también guarda relacion con
la neutralidad que tengan los términos cientificos, en cuyo empleo debe-
rian evitarse los valores afectivos o subjetivos de los que estan tan carga-
das las palabras utilizadas en el uso cotidiano. Esta neutralidad termino-
logica tiene mucho que ver con cual sea el objeto de estudio de cada una
de las ciencias, pues aquellas que estan mas proéximas a nuestra propia
realidad o a nuestro ambito afectivo —la medicina, por ejemplo— tienen
mas dificultades para conseguir que todos sus términos sean neutros.

Ademas de lo anterior, la neutralidad también se relaciona con otros
procedimientos tipicos de los textos cientificos como son las referencias
bibliograficas, las citas de autor, la presentacién de la informaciéon por
medio de tablas, diagramas, graficos, etc. Igualmente, suele asociarse la



EL LENGUAJE DE LAS CIENCIAS

neutralidad con la impersonalidad que se le atribuye al discurso cientifi-
co, conseguida a través de procedimientos sinticticos: ausencia de se-
gundas personas de singular y plural; empleo raro de la primera persona
de singular; uso mas frecuente que en el lenguaje estandar del plural de
modestia —primera de plural—; predominio de la tercera persona; em-
pleo abusivo de verbos impersonales y de la voz pasiva, etc., como vemos
en el ejemplo siguiente:

Extractos concentrados de acetato de etilo de cultivos de cepas de Azotobac-
ter chroococcum, Azotobacter vinelandii, Pseudomonas aeruginosa, Pseudomonas pu-
tida, Serratia sp. y Klebsiella pneumoniae obtenidas de la rizésfera del arroz culti-
vado en la region de Tolima, han producido 4cido indol-3-acético (IAA) a
concentraciones de 3.5 mg/ml to 32.2 mg/1. A. vinelandii y K. pneumoniae produ-
jeron las mas altas concentraciones. Pseudomonas sp. se encontré que in vitro an-
tagoniza a Phytophthora infestans, principalmente por la produccién de sideréfo-
ros bajo bajas concentraciones de hierro. La colonizacion de hifas y produccion
de antibiéticos fueron actividades adicionales observadas... (En Revista Latino-
americana de Microbiologia, 42 [4], 2000, pag. 171.)

Sin embargo, como también ocurria con la precision, la neutralidad
es tan solo una tendencia, pues no es dificil hacerla peligrar. Existen
complicadas razones de adscripcion a una escuela de pensamiento, a una
corriente ideologica, conflictos de intereses entre diversas especialidades,
etc. que pueden determinar la eleccion de los términos con que se elabo-
ra un discurso e, incluso, la lucha entre los mismos hasta conseguir la
imposicion de uno de ellos. Es el caso, por ejemplo, de las expresiones
“asma bronquial” y “alergia respiratoria”, utilizadas como armas arrojadi-
zas por neumologos y alergologos, como fiel reflejo del combate que se
estd librando entre ellos para delimitar el territorio y establecer quién y
como se hace cargo de los enfermos asmaticos. Igualmente, las razones
anteriores pueden condicionar el uso de los ejemplos con que se ilustra
una argumentacion e, incluso, la distribucion del espacio y de los conte-
nidos del trabajo. Asi, por mostrar sélo un ejemplo, si un autor le dedica
a un asunto, pongamos por caso, cuatro paginas y a otro, igual de impor-
tante, solamente dos, el lector puede pensar que este segundo asunto es
la mitad de importante que el primero, siendo su importancia, como he-
mos dicho, idéntica. Aunque también cabe pensar, claro est4, que el au-
tor sabe del segundo asunto bastante menos que del primero.
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2.2.3. LA EcCONOMIA

Suele incluirse esta caracteristica entre las propias del mensaje cienti-
fico, pues éste debe expresarse con el menor nimero posible de unida-
des. Por un lado, se trata de la concision ligada al empleo del menor nu-
mero de palabras posible, cuyo maximo exponente es la sustitucion de
frases enteras por un solo término. Por otro lado, este principio también
se relaciona con la simplificacion de las estructuras sintécticas e, incluso,
el acortamiento de las palabras mediante diversos procedimientos —si-
glas, simbolos..—. Aunque esto sea asi, esta propiedad no podra ir en
contra de una transmision clara de los contenidos: si para que el mensaje
pueda comprenderse se necesita un mayor numero de palabras, sera
inevitable emplearlas; lo cual suele ser bastante frecuente, dada la gran
complejidad de los conceptos cientificos.

2.2.4. Los RECURSOS EMPLEADOS

Los mensajes cientificos se valen de diversos mecanismos para re-
presentar los conceptos que pretenden transmitir; mecanismos, entre los
que las palabras o tecnicismos suponen la manera mas explicita de ex-
presion. Si en los intercambios comunicativos de tipo estandar se utilizan
de forma constante elementos paralingiiisticos como la mimica o los
cambios de entonacién, por ejemplo, es decir, los propios de la oralidad
primaria, en los de contenido cientifico se recurre con frecuencia a los
dibujos, esquemas, planos, formulas, diagramas, cuadros, modelos, etc,;
recursos estos ultimos mas relacionados con la escritura, pero también
presentes en los actos de oralidad secundaria —como una conferencia
por ejemplo—, término que se aplica al empleo de la lengua oral por par-
te de las personas dominadas por la lengua escrita. Pero hay que sefalar
que todos estos mecanismos no le pertenecen a ningun tipo de lenguaje:
nada nos impide dibujar un croquis en una carta amorosa; como no hay
ningun obstaculo para que un conferenciante cambie de entonacién tra-
tando de atraer la atencion de los que lo escuchan. Es mas, debe hacerlo.
Por eso, la diferencia en cuanto al uso de los diferentes recursos entre el
lenguaje cientifico y otros tipos de lenguaje, no estriba precisamente en
la peculiaridad de tal uso, sino en la frecuencia que se hace de él.

Entre los recursos o mecanismos de los que frecuentemente se valen
los mensajes cientificos, de los que ofrecemos una seleccién al final de
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este capitulo, unos utilizan como apoyatura grafica las letras de un alfa-
beto, generalmente latino o griego: siglas, abreviaturas, simbolos quimi-
cos, etc. Otros, se sirven de numeros y signos que no pertenecen al alfa-
beto, ya sea de forma aislada, o conjugados con letras de éste: codigos
matematicos, fisicos, informaticos o quimicos, por ejemplo. Ninguna de
estas unidades puede considerarse como “término”, es decir, como una
“unidad léxica independiente sometible a los procesos de derivacion y
composicion normales dentro de una lengua”, sino que son sustitutos de
esos términos. Suponen, por tanto, una alternativa a la expresién de la
ciencia mediante palabras. Asi, por ejemplo, las abreviaturas g y m susti-
tuyen a los términos “gramo” y “metro”. Los simbolos quimicos K y Na
sustituyen a los términos “potasio” y “sodio”, como los simbolos numeéri-
cos 1y 2 sustituyen a los términos “uno” y “dos”. Ninguno de ellos es un
término, sino una manera alternativa de expresar ese término.

La funcién de estos recursos es variable: desde reforzar la informa-
cién que se transmite mediante las unidades léxicas, hasta favorecer la
aprehension de los conceptos; conceptos que son, como ya se ha dicho,
muy complejos y, en ocasiones, muy dificiles de captar. Finalmente, en
algunas ramas de la ciencia, como puede ser el caso de las matematicas,
estos mecanismos pueden llegar a sustituir a los mensajes verbales por-
que solo de esta forma se consiga profundizar en el grado de abstraccion
necesaria para seguir avanzando en un razonamiento.

En relacion con el empleo conjunto de palabras y de otros recursos
que se hace en el lenguaje cientifico, hay quien distingue tres estilos dife-
rentes: uno, que es, sin duda, el de mayor sencillez, al que podriamos
llamar “verbal”. En él la exposicion se lleva a cabo mediante palabras, sin
recurrir a los simbolos y otros signos especializados. Otro, mixto, que fa-
cilita por un lado la comprension y, por otro, la profundidad, en el que
se emplean a la vez palabras y simbolos. Y, finalmente, el mas complejo y
menos accesible de todos, que es el estilo “simboélico”, en el que predo-
minan los simbolos, como tratamos de ilustrar con los tres ejemplos si-
guientes:

— Estilo verbal:

“En la hipermetropia avanzada la papila puede estar mal delimitada. Con-
trariamente a lo que sucede en la neuritis, la agudeza visual es normal, o cuando
no es asi, no se modifica a través de exdmenes repetidos en el curso de algunas
semanas. El campo visual es normal. Los vasos presentan mayores incurvacio-
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nes que en el ojo normal. En la miopia alta los vasos aparecen distendidos, el
fondo de ojo es pobre en pigmento, aparece un cono temporal o peripapilar [...]".

— Estilo mixto:

“La ATPasa F1 es una gran molécula compleja cuyo peso molecular oscila
de 360000 a 380000 y cuyo diametro es de 9 nm. En presencia de Mg2* cataliza
la hidrélisis lenta del ATP en ADP y fosfato, reaccion que no es inhibida por la
oligomicina. [...] Por otra parte, tanto las plantas como muchos microorganismos
efectiian la sintesis neta de glucidos por un proceso que hace posible las reac-
ciones del ciclo del glioxilato, el cual permite la conversiéon del acetil-CoA en
succinato, de acuerdo con la siguiente reaccién global

2 Acetil-CoA + NAD* + 2H5O —> succinato + 2 CoA + NADH + H*

Para esta ruta se requieren dos enzimas, la isocitrato-liasa y la malato-sinta-

”»

sal[.]".

— Estilo simbdlico:

“[...] para todo t, dicha funcién puede desarrollarse en una serie de la forma

x()=ay+ 2§[ak cos(%‘,_k.’_) + b, sen(gl;ﬁ)] )

Las funciones sen(2rk#/T) y cos(2mkt/T) representan funciones arménicas sim-
ples de frecuencia

W= 2;—" rad/scg, 2

[...] Las amplitudes a;, y by, reciben el nombre de coeficientes de Fourier y
pueden obtenerse evaluando las integrales

T
ay = % [x(2) dt
0

T
2 2nkt
a, — = [x(t) cos === dt 3)
T {) T
21 omkt
b, =% [x(t) sen=—"=dt
T {) T

(“Teorema de Fourier”, tomado de http://www.biopsychology.org/tesis_esteve/
apendices/fourier/tfour.htm)
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2.3. EL VOCABULARIO CIENTIFICO

Aunque, como ya se ha sefalado, existen bastantes discrepancias en-
tre los diferentes autores que estudian el lenguaje cientifico a la hora de
caracterizarlo y definirlo, en lo que parece haber un cierto acuerdo es en
considerar el vocabulario de que se sirve como su aspecto mas distintivo,
mas diferenciador.

Ese léxico esta compuesto por adjetivos, verbos y, fundamentalmen-
te, sustantivos que, en una gran proporcion, se construyen mediante la
combinacién de los llamados formantes cléasicos, griegos y latinos, como
veremos mas adelante; aunque igualmente es posible, como también ve-
remos, construir términos recurriendo a otros procedimientos. Por otro
lado, hay que constatar que este vocabulario cientifico muestra una velo-
cidad de crecimiento muy grande: se crean tecnicismos continuamente
en todos los ambitos de la ciencia, algo que no ocurre con el resto de las
palabras que empleamos en el lenguaje cotidiano. Esto hace que sea
practicamente imposible calcular el nimero de términos que conforma
una terminologia concreta. El recuento de las voces incluidas en los dic-
cionarios especializados nos da una idea de cudl puede ser el limite infe-
rior del intervalo; al superior, sin embargo, no podemos acercarnos por-
que no existe diccionario —ni base de datos tampoco— que pueda incluir
todos los términos existentes, dado que éstos, como acabamos de decir,
se estan acufiando de forma continua.

La representacion y transmision de los contenidos especializados se
realiza no s6lo mediante los términos, sino también a través de unidades
morfoldgicas: como los sufijos propios de cada area de la ciencia (-itis,
-0sis, -iasis, -oma... en el caso de la medicina, por ejemplo); unidades fra-
seologicas especificas de cada ambito, como lo son, siguiendo con la me-
dicina, desbridar la herida, fijar el miembro, practicar una intervencion...,
etc. A todas estas unidades, incluidos los términos, se las conoce como
“unidades de conocimiento especializado” (U.C.E.) y de ellas se ocupa
una disciplina que se llama terminologia. Lo hace tanto desde un punto
de vista tedrico, estudiando la relacion que se establece entre los concep-
tos y su representacion por medio de estas unidades, como desde un
punto de vista practico, mediante la recopilacion de las mismas para so-
meterlas a un proceso de normalizacion, armonizacion, etc. Por otro la-
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do, también se conoce con el nombre de terminologia al conjunto de las
voces que pertenecen a un ambito especializado concreto: terminologia
botdnica, terminologia quimica, terminologia genética, etc. Aunque cada ra-
ma del conocimiento cientifico tiene su propia terminologia, con una tra-
yectoria diferente, pareja a la historia de la ciencia a la que pertenece, es
muy dificil establecer lineas divisorias entre unas y otras terminologias
porque muchos de los términos que las componen pertenecen a la vez a
varias de ellas: asi, la de la quimica comparte términos con la de la far-
macia, pero también con la de la medicina, por ejemplo. Finalmente, por
terminologia se entienden —y se vera como lo que decimos en este parra-
fo constituye un ejemplo excelente de la falta de sentido univoco de los
tecnicismos— los lemas que constituyen un diccionario.

Los términos disfrutan de una gran movilidad, tanto en sentido
“horizontal” —es decir, pasan de unas areas de conocimiento a otras, con
el mismo o con distinto significado—, como en sentido “vertical” —hasta
los mas superespecializados pueden llegar a convertirse en palabras utili-
zadas a diario por todos los hablantes—. Esta mayor o menor proximidad
de los tecnicismos a la lengua de uso cotidiano es de extraordinaria im-
portancia, por ejemplo, desde el punto de vista lexicografico, pues nos
pone en la pista de qué voces, pertenecientes a un dominio especializado
concreto, se deben incluir en los diccionarios de lengua. De acuerdo con
ella, se puede establecer una gradacion que va desde los términos que
son palabras absolutamente integradas, familiares para la mayor parte de
los hablantes de una lengua —estomago, suma, sal, alcohol, corazén, ansie-
dad, fiebre...—, hasta los tecnicismos ultraespecializados, que son del do-
minio exclusivo del profesional de cada drea de la ciencia —idiotipo, opso-
nizacion, coisogenia, gesneridceo, coledoquitis, neurotmesis...—, pasando por
varios niveles donde se encuentran los que pueden ser conocidos por
mas o menos hablantes no especialistas, dependiendo de su nivel cultu-
ral y de sus circunstancias personales —feldespato, leucocito, clorofila, deri-
vada, hipotenusa, glucosa, ozono, fimosis..—. En principio, parece logico
pensar que los términos ultraespecializados no deberian incluirse en los
diccionarios de lengua, mientras que aquellos que son utilizados por la
mayoria de los hablantes, si deberian estar. El problema queda en todos
los de las capas intermedias, pues es bastante dificil determinar cuantos y
cudles son los que el hablante normal podra precisar para sus actos co-
municativos cotidianos. No se acaban ahi, sin embargo, las dificultades.
Pues una vez tomada la dificil decision de cuales son los términos que



EL LENGUAJE DE LAS CIENCIAS

han de entrar en el llamado “diccionario de lengua”, hay que tomar otra,
todavia mas dificil: como definirlos en un diccionario dirigido al gran
publico, que no queda satisfecho cuando se le ofrecen definiciones pro-
pias de especialistas que €l no comprende. Sin embargo, la ciencia, sus
resultados, sus aplicaciones, influyen extraordinariamente en nuestra vi-
da, en nuestra manera de estar en el mundo y de valorarlo y comprender-
lo, de forma que, en el momento actual, la ciencia y la técnica constituyen
una parte esencial de nuestra cultura. De ahi se desprende que la socie-
dad necesite buenos materiales de divulgacion cientifica, entre los que
deben encontrarse los diccionarios especializados divulgativos que, ade-
mds de permitir a los diccionarios generales y a los de lengua liberarse de
una buena parte de la terminologia cientifica, presenten la informacién
relacionada con ese vocabulario de una manera adecuada para las perso-
nas que no son especialistas en cada una de las materias. Es decir, dic-
cionarios que sepan encontrar el equilibrio entre la precision cientifica y
la accesibilidad general.
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LECTURA COMPLEMENTARIA

Proponemos la lectura del siguiente texto, escrito por un excelente
conocedor del lenguaje cientifico, porque pone de manifiesto las dificul-
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tades que entrafia tratar de caracterizar este lenguaje, asi como de situar-
lo con respecto a la lengua de uso comun: ¢se trata sélo de un léxico? ;Es
un registro dentro de la lengua estandar? ;Una modalidad estilistica? ;La
diferencia se encuentra en la forma de argumentar? ;Podria ser un len-
guaje independiente de la lengua comun?

Otra decisién dificil concierne a la naturaleza del sistema que subyace a los
textos especializados: ;se trata de vocabulario-terminologia, de estilo, de discur-
so o de un sublenguaje? Hay varias respuestas posibles.

Se puede pasar por alto el conjunto del texto y no fijarse mas que en el vo-
cabulario o la terminologia. A esta concepcién simple, que le conviene a ciertos
andlisis de la lengua general, que trata los términos de forma aislada, nosotros la
llamaremos “terminologica”.

Se puede, por el contrario, hablar de estilo o de registro culto de la lengua
estandar, en el seno del cual aparecen los términos. Sin embargo, como se puede
apreciar a simple vista, los textos especializados también se diferencian entre
ellos por sus distintos estilos y registros. Esta propuesta, que llamaremos “esti-
listica”, esta préxima a una solucién mas global a la que enseguida nos referire-
mos, pero subestima la especificidad de la lengua especializada.

Una posiciéon emparentada es la que llamaremos “discursiva”. No se habla
ni de lengua, ni de estilo, sino de discurso especializado o cientifico. Discurso es
un término que permite eludir, de una manera elegante, el empleo del término
saussuriano langue, es decir, el sistema de la lengua. Aunque se van afiadiendo
cada vez mds matices, de forma que se va ampliando el sentido original de dis-
curso, llegando a significar tanto “sistema” como “texto”.

La ultima posibilidad, que es la que nosotros preferimos, es hablar de la
lengua especializada como de una variedad, de un sublenguaje o subconjunto,
perteneciente a la lengua enteramente considerada, en su totalidad (sus textos y
su sistema); variedad que engloba todos los planos de la lengua. Esta concep-
cién global le proporciona al componente especializado de la lengua el marco
que merece. (Traducido y adaptado de R. Kocourek [2001]: “Linguistique et lan-
gue savante: dilemmes d’analyse”, en Essais de linguistique francaise et anglaise.
Mots et termes, sens et textes//Essays in French and English Linguistics. Words and
terms. Meanings and Texts, Louvain Paris Sterling (va.), Peeters, pags. 229-230.)
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INFORMACION COMPLEMENTARIA
RECURSOS ESPECIALMENTE UTILIZADOS POR EL LENGUAJE CIENTIFICO

En el punto 2.2.4 haciamos referencia a los recursos que, ademas de
las palabras —o, incluso, en sustitucion de ellas—, le sirven al 1enguaj§
cientifico para expresar los conceptos que maneja. Presentamos a conti-
nuacion algunos de los més importantes.

Siglas

Su uso en los trabajos cientificos es cada vez mas frecuente, en bue-
na medida por el deseo del autor de ahorrar tiempo y espacio y para fa-
vorecer que el lector identifique de forma rapida el concepto designado.
Se forman mediante la transcripcion de la letra inicial de cada palabra o
de cada término de los que componen una expresion: UIQPA (Unién In-
ternacional de Quimica Pura y Aplicada), UCI (Unidad de Cuidados In-
tensivos).

Una vez formada, la evolucion de la sigla puede ser o permanecer
siempre igual o, en unos pocos casos, convertirse ella misma en término;
cambiara entonces su forma de escribirse y se pasara desde las mayuscu-
las caracteristicas de las siglas hasta las minusculas propias de las pala-
bras o términos. El ejemplo mas representativo nos parece el del Sindrome
de Inmunodeficiencia adquirida cuya sigla (SIDA) ha logrado convertirse
en la palabra “sida” y participar en procesos de composicion y deriva-
cion: sidoso, sidafobia, siddtico, antisida, sida-prevencion, sidafilaxis...

Simbolos

Los simbolos son una representacion grafica reducida y alternativa
de los términos, mediante signos graficos alfabéticos o por medio de fi-
guras. En ocasiones, se forman por la supresion de algunas de las letras
que integran el término, ya sean las finales o las centrales, como ocurre
con los simbolos m y kg, por ejemplo, que son los simbolos de “metro” y
de “kilogramo”, respectivamente. Otras veces, sin embargo, no se ha lle-
gado hasta esas letras por un procedimiento de abreviacion, como suce-
de, por ejemplo, con las que representan a diferentes constantes:
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velocidad de la luz en el vacio

o

base de los logaritmos neperianos
constante de la gravitacién universal
aceleracion de la gravedad
constante de Planck

S S T o

constante de Boltzmann

Los simbolos suelen establecerse por convencién y un organismo in-
ternacional los aprueba o refrenda.

De entre los simbolos alfabéticos, seguramente los mas importantes
sean los que corresponden a las unidades del Sistemna Internacional, va-
lido para todas las ramas de la ciencia. El Sistema Internacional de uni-
dades (SI) qued6 establecido en la Conferencia General de Pesos y
Medidas de 1960. Su uso estd generalizado entre la mayoria de los in-
vestigadores y de los paises. En 1980, la Comision Europea lo adopto y
establecio directrices para su utilizacion. Este Sistema Internacional esta
formado por unidades basicas, unidades suplementarias y unidades de-
rivadas. Los nombres de las diferentes unidades y los de las distintas
magnitudes pueden variar de una lengua a otra, pero no asi sus simbo-
los, que son tnicos para todas las lenguas; es decir, no se traducen, son
invariables. Estos simbolos se rigen por unas normas sencillas como, por
ejemplo, las siguientes: no llevan ningtin punto, a menos que se encuen-
tren a final de frase; no llevan marca de plural; no se utilizan guiones en-
tre el prefijo y la unidad: mg (miligramo), MeV (megaelectronvoltio), etc.

Para formar multiplos y submiltiplos de las unidades, el Sistema In-
ternacional se sirve de veinte prefijos, que pueden utilizarse con cual-
quier unidad del Sistema Internacional, multiplicando o dividiendo las
unidades por potencias de diez.

Ofrecemos, a continuacion, algunas de estas unidades, junto a otras
admitidas o toleradas de uso frecuente, y los prefijos utilizados en el Sis-
tema Internacional; si se quiere mas informacion, se puede consultar en
Internet la pagina http://www.cem.es, que es la del Centro Espatiol de
Metrologia.
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Unidades badsicas o fundamentales

MaAGNITUD UNIDAD SiMBOLO
Longitud metro m
Masa kilogramo kg
Tiempo segundo s
Intensidad de la corriente eléctrica amperio A
Temperatura termodinamica kelvinio K
Cantidad de sustancia mol mol
Intensidad luminosa candela cd
Prefijos utilizados en el SI
FacTor Prerjo  StMBOLO FacTor PrefFyjO StMBOLO
1024 yotta Y 101 deci d
1021 zetta z 102 centi c
1018 exa E 103 mili m
1015 peta P 10 micro m
1012 tera T 10° nano n
10° giga G 1012 pico p
106 mega M 1015 femto f
103 kilo k 1018 atto a
102 hecto h 1021 zepto z
10 deca da 1024 yocto y
Unidades suplementarias
MAGNITUD UNIDAD SiMBOLO
Angulo plano radidn rad
Angulo solido estereorradian st
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Unidades derivadas

1. Unidades mecanicas

MAGNITUD UNIDAD SIMBOLO
Superficie metro cuadrado m?
Volumen metro cubico m3
Densidad kilogramo por metro cubico kg'm?3
Velocidad metro por segundo mes
Aceleracion metro por segundo al cuadrado m-s?
Fuerza neutonio N
Presion pascalio Pa
Energia, trabajo julio J
Potencia vatio W
Frecuencia hercio Hz

2. Unidades eléctricas

MAGNITUD UNIDAD SitMBOLO
Carga eléctrica culombio C
Tension eléctrica voltio \Y%
Resistencia ohmio Q
Capacidad faradio F
Flujo magnético weberio Wb
Inductancia henrio H
Induccién magnética tesla T
Conductancia siemensio S

3. Unidades fotométricas

MAGNITUD UNIDAD SiMBOLO
Flujo lumen Im
Iluminancia lux Ix




EL LENGUAJE DE LAS CIENCIAS

4. Unidades radiologicas

MAGNITUD UNIDAD SiMBOLO
Actividad becquerelio Bq
Dosis absorbida gray Gy
Dosis equivalente sievert Sv

Unidades admitidas o toleradas

MAGNITUD UNIDAD SIMBOLO
Actividad de una fuente radiactiva curio Ci
Dosis absorbida rad rd
Dosis equivalente rem rem
Energia electronvoltio Y
Exposicion roentgenio R
Longitud angstrom A
unidad astronémica UA
Masa unidad de masa u
atémica
Presiéon bar bar
atmosfera atm
Superficie area a
Tiempo minuto min
hora h
dia d
Volumen litro 1

De extraordinaria importancia también son los simbolos, de tipo al-
fabético, correspondientes a los elementos quimicos de la tabla periodi-
ca. Estos simbolos, como el Sistema Internacional de unidades, tienen vi-
gencia en todas las ramas de la ciencia y en todos los paises. Aunque los
nombres de los elementos puedan variar de unas lenguas a otras, los
simbolos permanecen invariables. A través de Internet, buscando “tabla
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periodica”, por ejemplo, en Google (http://www.google.es), se puede
consultar la tabla periédica, con sus simbolos, su historia, el origen de
los nombres, etc.

Pero, sin duda, es en las matematicas donde los simbolos han adqui-
rido un desarrollo mds completo. Entre ellos, se pueden distinguir varios
tipos:

1. Logogramas, que sustituyen a palabras enteras y se han creado es-
pecialmente para hacer referencia a un concepto. Los mas caracteristicos
son los nameros, si bien, existen muchos otros:

+ - x %V

2. Pictogramas, que son iconos geométricos y guardan un parecido
fisico con el objeto al que representan:

o o A

3. Simbolos de puntuacion, que son los utilizados en el lenguaje es-
tandar como signos de puntuacion:

, VO

4. Simbolos alfabéticos, ya tengan su origen en el alfabeto griego o en
el latino:

Bopemnmabec

Sin dnimo de exhaustividad, ofrecemos a continuacion algunos de
ellos, internacionalmente aceptados:

Aritmética
+ mas
- menos
+ mas o menos
= igual



distinto

> estrictamente superior

< estrictamente inferior

>>  muy superior

<< muy inferior

|a|  valor absoluto de a

n!  factorialde n
Conjuntos

o conjunto vacio

N conjunto de los nimeros naturales

z conjunto de los numeros enteros

Q  conjunto de los nimeros racionales

R conjunto de los nimeros reales

C  conjunto de los numeros complejos
Analisis

[a,b] intervalo cerrado

Ja, b intervalo abierto

[a, b[ intervalo cerrado a izquierda, abierto a derecha

Ja,b] intervalo abierto a izquierda, cerrado a derecha

oo infinito

A incremento

|Hf]| mnormadef

° composicion de funciones
Trigonometria

sen seno

cos coseno

tg tangente

cotg cotangente

sec secante

cosec cosecante
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arc sen arco seno
arc cos arco coseno

arc tg

arco tangente
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arc cotg  arco cotangente

sh seno hiperbolico

ch coseno hiperbélico

th tangente hiperbdlica
Ejercicios

1. Proponemos ahora la lectura y el anlisis comparativo de dos fragmentos de tex-
to, de procedencias muy distintas, con el fin de intentar encontrar las diferencias de todo
tipo que hay entre ellos. Tales diferencias se producen en diversos planos: desde la dis-
posicion del texto sobre el papel hasta el uso de recursos poéticos del tipo del ritmo o la
rima, el empleo de siglas, simbolos o abreviaturas, la sintaxis, el léxico, pasando por la
motivacion del autor al escribir el texto, su presencia en el mismo, la funcién lingiistica
del texto, etc. [En todo caso, no se trata de encontrar absolutamente todas esas diferen-
cias, sino de que la discusion sirva como pretexto para ver si se han comprendido los
puntos que se explican en el tema: la precisién y la neutralidad de los tecnicismos, el uso
de determinados recursos en el lenguaje cientifico, etc.)

Me embriagan las mujeres de otoiio. Tienen flores
mustias bajo sus brazos, y son como la tarde...;
estrellas tristes abren sus ojos en amores,

cual un fuego rosado que arde y que no arde...

Sus muslos son begonias tibias; en su regazo
hay una indecisién de ensuefios y de cosas...;
cuando adornan el cuerpo con su doliente abrazo
parece que en el alma se deshojan las rosas... {...]”

(Juan Ramén Jiménez, La soledad sonora, XXVI)

En pacientes con gran hiperglucemia, fuerte glucosuria y sintomas de diabetes, el
diagnéstico es facil. Una glucemia en ayunas de 200 mg se puede considerar diagnéstica.
Los valores del S.0.G. de 200 mg% a las dos horas de la sobrecarga, son diagnésticos. Va-
lores a las 2 horas entre 140 y 200 mg% indican “Intolerancia a la glucosa”, no diabetes.
La gluczosa que se utiliza en la prueba es de 1 g/Kg de peso o 40 g/m> de superficie cor-
poral...

? Los textos en los que no se indica la procedencia son de creacion propia o adaptacién
muy libre de fragmentos de diversos textos cientificos.
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2. Lectura, analisis y discusion de los textos siguientes: los dos primeros nos dan
pistas sobre las posibles semejanzas y diferencias entre el lenguaje de la ciencia y el de la
literatura — e, incluso, el lenguaje estandar —, atendiendo a las distintas naturalezas y ac-
tividades que se realizan en el seno de una y otra; los dos ultimos tratan de justificar la
necesidad del lenguaje cientifico y, dentro de €, su terminologia y el uso que hace de de-
terminados recursos.

Texto 1

Literatura y ciencia participan de una base comun dentro de la historia cultural y
social, aunque difieran en su funcién y lenguaje. El lenguaje de cada una de ellas va en-
caminado a propdsitos particulares; el lenguaje literario, en su creatividad subjetiva,
puede llegar a ser un fin en si mismo, en tanto que el lenguaje de la ciencia es instru-
mental para el logro de algo adicional y objetivo. En el primer caso se ha dicho que la
literatura es la conciencia que el lenguaje tiene de ser eso, lenguaje; en el otro extremo,
la ciencia utiliza el lenguaje como codigo de referencia para significar algo mas ajeno a
él; un hecho, un significado o una verdad. (A. Martin Municio [1993]: “Literatura y me-
dicina”, BRAE, 63 [259]: 257-302, pags. 257-258.)

TexTO 2

Niego rotundamente la apreciacion tradicional, tanto en el campo literario como en
el cientifico, en el sentido de que un — cuando no el — rasgo diferenciador entre lenguaje
literario y lenguaje cientifico es que el primero es expresivo y el segundo no lo es. No to-
do poeta es una llama salvaje, donde una vida arde para iluminar el mundo. Y no todo
cientifico es un humilde escribano, sentado en un taburete alto y copiando indefinida e
insensiblemente lo que est4 escrito en el gran libro de la naturaleza. Tanto el poeta como
el cientifico tienen sus propias experiencias individuales de la vida, y ambos intentan ex-
presar lo mejor posible lo que esas experiencias significan para ellos. (D. Locke [1997]:
La ciencia como escritura, ed. esp., Valencia, Universitat de Valencia, pag. 121.)

Text0 3

La potencia del algebra radica ante todo en la brevedad con la cual puede expresar
una relacion compleja. [...] Pero el lenguaje del dlgebra tiene una ventaja atin mas sutil y
mas importante. El dlgebra es un lenguaje de extrema simplicidad y sin irregularidades. Si
se registran simbolicamente los pasos de una argumentacion, cada paso corresponde a
una reordenacion particular de los simbolos. [...]. El lenguaje comun no puede trabajar
como un calculo. Se lo impiden su riqueza, su variedad y su dependencia respecto de
giros idiomaticos, es decir, propios de una localidad o grupo de hombres reducido. Esas
mismas cualidades son las que le dan su mérito literario. Por el hecho de poder decir una
misma cosa de varias maneras, no siempre reacciona del mismo modo ante el mismo
esquema mental, como tiene que hacer el calculo. (L. W. H. Hull [1961}: Historia y
filosofia de la ciencia, ed. esp., Barcelona, Ariel, pags. 132-134.)
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TextO 4

Toda ciencia es una lengua bien hecha. La conceptualizacion desempefia una fun-
cion fundamental en el desarrollo de las ciencias: la fisica no se ha desarrollado sino
cuando los conceptos de masa, de fuerza y de energia han sido nombrados con precision
y definidos. La mayor parte de los tratados de ciencia comienzan por las definiciones. Los
términos, las etiquetas, sus relaciones y sus definiciones vehiculan directamente los con-
tenidos de la especialidad. Conceptualizacién y formulacion van, pues, juntos. La simili-
tud entre los diccionarios enciclopédicos y los apuntes de primer afio de carrera no
tienen nada de sorprendente. Mientras que los términos de las ideologias designan no-
ciones confusas, fuertemente cargadas de afecto y las palabras denotan una realidad em-
pirica relativamente pobre, los términos cientificos condensan cada uno toda una teoria y
un conjunto de observaciones sistematicas. (C. Schaetzen [1992]: “La barriere du vocabu-
laire en premiére candidature de sciences”, La Banque des mots, 43: 15-50, pag. 16.)



CAPITULO 3
LA crEACION TERMINOLOGICA: NEOLOGIA DE FORMA

Como ya hemos adelantado, los términos, o los tecnicismos, son los
elementos mas caracterizadores del lenguaje cientifico. Cada dia se acu-
fian muchos de ellos en los diversos ambitos cientificos, proceso de crea-
cién neolégica que se ha llevado a cabo durante los mas de veinticinco
siglos que conforman la historia de nuestro pensamiento cientifico, utili-
zando distintos procedimientos.

Esos procedimientos son, basicamente, dos: la creacion de una pala-
bra —o una expresion— nueva y la atribucion de un sentido nuevo a una
palabra ya existente. Al primero, del que nos vamos a ocupar en este
capitulo, lo llamamos “neologia de forma”; y, al segundo, del que nos
ocuparemos en el capitulo siguiente, “neologia de sentido”. A ambos se
puede recurrir desde cualquier 4rea de conocimiento y en cualquier mo-
mento de la historia de una ciencia, porque no hay una regla que deter-
mine su uso. Sin embargo, cuando analizamos el lenguaje cientifico en
cortes diacrénicos, observamos que, normalmente, se utiliza la neologia
de sentido en aquellas parcelas de la ciencia poco o mal establecidas, en
los estadios iniciales de un area del saber; mientras que el recurso a la
neologia de forma se suele llevar a cabo en aquellos dominios cientificos
bien consolidados, con una cierta historia. (Existe un tercer procedimien-
to, la llamada “neologia sintdctica”, al que nos referiremos brevemente
también en el siguiente capitulo.)

La neologia de forma, acabamos de decirlo, consiste en crear una
nueva unidad léxica o expresion terminolégica, lo que se hace combi-
nando elementos que ya existen en la lengua. Con fines exclusivamente
didacticos, vamos a admitir que los procedimientos mediante los cuales
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esos elementos se combinan pueden ser de dos grandes tipos: la cons-
truccion y la complejizacion. El primero, que es por el que se crean nuevas
unidades léxicas, puede, a su vez, dividirse en derivacién y composicion.
Como resultado del segundo, que puede realizarse por yuxtaposiciéon o
por coordinacion de varios elementos, se obtienen expresiones termino-
l6gicas formadas por mas de una unidad léxica, también conocidas como
lexias complejas.

Todos estos procedimientos, que vamos a ir viendo con detenimien-
to a lo largo de este capitulo, se recogen en el cuadro siguiente:

Derivacién Prefijacion

Construcciéon Sufijacién Lexia construida
Composicion Parasintesis
Yuxtaposicion

Complejizacion Lexia compleja
Coordinacion

En cuanto a las piezas que se combinan, son siempre elementos que
existen previamente en la lengua, ya se trate de palabras completas, par-
tes de esas palabras, raices, prefijos y sufijos clasicos, etc. A pesar de ello,
muchos autores se refieren también a una forma de creacién neologica
ex-nihilo, en la que se partiria desde cero. En nuestra opinién, sin embar-
go, tal modo de creacién neolégica no existe —o no parece existir—: el
unico ejemplo que ofrecen quienes cuentan con ella es el del término gas;
término del que, no obstante, su creador, el médico del siglo XVII J. B.
van Helmont, dejo escrito que parti6 para formarlo de la palabra “caos”.

La procedencia de las piezas que se ensamblan para la creacion de
nuevos términos, queda dicho, es diversa. Seguramente lo mas usual
cuando se quiere crear un tecnicismo sea recurrir a los llamados forman-
tes cultos de origen grecolatino: raices, prefijos y sufijos, que se articulan
mediante mecanismos de composicion y derivacion. Es el caso, por po-
ner ahora solo un ejemplo, pues veremos enseguida muchos mas, de pe-
rigeo (peri “alrededor de”, geo “tierra”). Algunos autores, para referirse a la
combinacion de formantes clasicos, utilizan el término de confijacion. A
pesar de que la mayoria de los descubrimientos cientificos se llevan a ca-
bo en lugares donde se utiliza con frecuencia la lengua inglesa, muchas
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de las nuevas denominaciones se siguen construyendo a partir de estos
elementos.

En otras ocasiones, aunque no sea lo mas usual, las piezas que se uti-
lizan en la formacion de términos cientificos son las palabras del lengua-
je estandar. Este suele ser el origen de los elementos que se articulan en
el proceso, que veremos, de complejizacion, como ocurre, por ejemplo, en
las expresiones “mano en garra”, “vientre en tabla”, “ojo de bufalo”, etc.

Por ultimo, hay veces en que las piezas que se articulan ni son pala-
bras del lenguaje comun, ni, tampoco, formantes clasicos. O, al menos,
no solo. Esto ocurre cuando se parte de nombres propios —nombres y
apellidos— para formar, tanto por procedimientos de construccion como
de complejizacion, los llamados epénimos, tan frecuentes y tan tipicos del
lenguaje cientifico, como en el caso de los eponimos bordetela y “constan-
te de Planck” creados, respectivamente, a partir de los apellidos de Jules
Bordet y Max Planck; o cuando se produce un ensamblaje de piezas de
origen mixto, por ejemplo, una raiz griega con unas siglas, como ocurre,
por ejemplo, en oncornavirus [onco-R.N.A -virus], nombre con que se de-
signa a determinados virus, formado a partir de la raiz griega onco, que
tiene el significado de “tumor”, y las siglas inglesas del 4cido ribonucleico
(RNA).

Veamos cada uno de estos apartados por separado.

3.1. LA CONSTRUCCION

Este proceso se realiza mediante lo que tradicionalmente se conoce
con los nombres de derivacién y composicién. Generalmente se conside-
1a que, en la derivacion, uno de los elementos que se conjuga no puede
funcionar de forma aislada, sino que necesita apoyarse en otro; en la
composicion, por el contrario, los elementos que se unen pueden fun-
cionar de manera auténoma. Seria el caso del elemento “co”, que es uno
de los dos que forman el derivado coaxial, elemento que no puede fun-
cionar de forma aislada, segtin se acaba de decir. Sin embargo, cualquiera
de los dos elementos del compuesto marcapasos, “marca” y “pasos”, pue-
de funcionar por separado, sin necesidad de apoyarse en otro elemento.
Tal diferenciacion, que quiza pueda ser valida para las palabras del len-
guaje comun —aunque tampoco esta tan claro que lo sea—, es muy con-
trovertida para el caso del lenguaje cientifico que usa de las raices clasi-
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cas para la formacion de términos, raices que no siempre podemos en-
contrar en el lenguaje comtin funcionando por separado. Asi, por ejem-
plo, el elemento nefro- del compuesto nefroptosis no podemos encontrarlo
en nuestra lengua por separado, a pesar de ser uno de los dos elementos
de un compuesto.

Estos formantes clasicos de que hablamos, tan caracteristicos del
lenguaje cientifico, se articulan entre ellos para la creacién de neologis-
mos sin que exista ningun impedimento para que se lleve a cabo mas de
un procedimiento a la vez, de composicion y derivacién, por ejemplo.
Asi, al término pericardio, formado por derivacion (peri- y -cardio), se le
puede afadir una raiz mas, en lo que seria un procedimiento de compo-
sicion: pericardiotomia. En todos esos procesos se pueden producir alte-
raciones como la pérdida de vocales —o su interposiciéon—, modificacio-
nes de consonantes, cambios de acentuacion, etc. De este modo, si en el
ejemplo anterior, en vez de anadir el elemento “tomia” anadiéramos “al-
gia”, necesariamente se perderia la “0” final del elemento “cardio”: peri-
cardialgia. Por su parte, el prefijo in- se convierte en im- ante b o p, y en i-
ante | o : inapetencia, imputrescible, imborrable, ilegible, irracional.

De otro lado, se ha sefialado anteriormente, también puede darse un
proceso de construccion a partir de elementos que no sean los formantes
clasicos, sino de otro tipo, como, por ejemplo, siglas que se combinan
con formantes o con palabras. Es el caso de los ribosomas, granulos celu-
lares que le deben su nombre a las siglas del “Rockefeller Institute for
Biology”, lugar donde se estudiaron, unidas a la raiz griega soma ‘cuerpo’
[R.LB(o)soma]. O de determinados virus, en cuyos nombres se ensam-
blan las siglas inglesas del acido ribonucleico con raices latinas o griegas:
picornavirus [pico-R.N.A-virus] (pico ‘pequeno’, virus ‘veneno’)...

Y, como ya se ha adelantado, también pueden esas piezas tener su
origen en nombres propios: se obtiene una “raiz” a partir del nombre
propio que puede participar en los distintos mecanismos de composi-
cién y derivacién. Asi, por ejemplo, a partir del nombre de L. Galvani,
cientifico italiano del siglo XVIII, aparece ‘galvan(i)’ como raiz de los
términos galvanismo, galvanizar, galvanizacion, galvanica, galvanémetro,
galvanoplastia, galvanostegia, galvanotecnia... Incluso, los apellidos utiliza-
dos para formar epénimos en forma de lexia compleja, a los que después
se hara referencia, pueden servir para obtener epénimos por composi-
cion o derivacion a partir de ellos, como ocurre en los ejemplos siguien-
tes: un sindrome parecido al sindrome de Cushing, aunque no es igual, es
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el sindrome cushingoide, o un pseudo-Cushing, o un para-Cushing; la extir-
pacion del ganglio de Gasser se llama gasserectomia y el endotelioma de
las células de Kupfer, kupferoma. Por su parte, una pericowperitis es una
inflamacion del tejido conjuntivo que esta alrededor de las glandulas de
Cowper y en la hashistoxicosis se asocian una tiroiditis linfocitaria de
Hashimoto y un hiperparatiroidismo. (Ampliamos la informacién sobre
estos términos tan caracteristicos del lenguaje cientifico, los ep6nimos, al
final del capitulo en el apartado “Informacién complementaria”.)

3.1.1. LA PREFIJACION

Es uno de los sistemas mas productivos y econémicos de que dispo-
ne el lenguaje cientifico para obtener nuevos términos; mucho mas utili-
zado en éste que en otras variedades del lenguaje. Su funcion es modifi-
car o matizar los significados de las diferentes raices de manera que, con
un numero relativamente pequefio de prefijos, se determina el significa-
do de gran cantidad de raices que entran a formar parte de miles de tér-
minos. Los prefijos suelen tener su origen en adverbios, pero, sobre todo,
en preposiciones. (Presentamos una relacion de los mas importantes en
el apéndice 1 de este capitulo.)

Entre los prefijos se dan los fenémenos de sinonimia y de polisemia;
es decir, existen prefijos distintos que significan lo mismo, como sucede
con circun-y peri-, ambos con el significado de “alrededor de”; y hay pre-
fijos que tienen mas de un significado. Es lo que ocurre, por ejemplo, con
el prefijo ultra-, que significa, al menos, “exceso”, como en ultraconserva-
dor, y “mas alla de”, como en ultravioleta. Pueden encontrarse otros ejem-
plos en la citada relacion de prefijos que presentamos al final del capitulo.

3.1.2. LA SUFJACION

Para la sufijacion se usan, de un lado, los mismos sufijos que se em-
plean en el lenguaje comun para formar sustantivos, adjetivos y ver-
bos. Entre los utilizados para la creacion de sustantivos (-aje, -ado,
-ismo, -ista...), el que mas se emplea es el sufijo -cion, que convierte ver-
bos en sustantivos que designan acciones, como ocurre en instilacion, in-
seminacion, digitalizacion, oxidacion, etc. Entre los que se usan para la su-
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fijacion adjetiva (-ar, -ario, -ico, -ano...), el mas frecuente es -al, cuyo em-
pleo esta potenciado por el inglés. Se encuentra, por ejemplo, en esferoi-
dal, perimetral, viral, astral... En cuanto a la sufijacion cientifica verbal, se
utilizan sufijos como -izar, -ificar... (computadorizar, codificar, etc.), que
dan lugar a verbos que, con frecuencia, compiten con otras formas tradi-
cionales, a las que pueden llegar, incluso, a sustituir: (inocular/ inoculi-
zar, senalar/sefalizar, etc.).

Ademas de recurrir a los sufijos tipicos del lenguaje comun, en el
lenguaje cientifico existen sufijos que se emplean con exclusividad para
la creacion de tecnicismos. Estos elementos no tienen la funcién sintacti-
ca del cambio de categoria gramatical, o la de indicacion del género; su
funcion consiste, exclusivamente, en modificar la realidad conceptual a la
que hacen referencia. Como ya dijimos en el capitulo anterior, son uni-
dades de conocimiento especializado (U.C.E.) de tipo morfolégico. Mu-
chos de ellos son especificos de cada 4drea de la ciencia: asi, por ejemplo,
los elementos -itis, ‘inflamacion’ (gastritis, hepatitis, esplenitis...), y -osis,
‘estado patoldgico, generalmente degenerativo’ (artrosis, nefrosis, esclero-
sis...), usados como sufijos en el ambito médico; los elementos -aceo, ‘cla-
se’ en zoologia (crustdceo, cetdceo, testdceo...), y -aceas, ‘familia’ en botanica
(Poligondceas, Lilidceas, Rosdceas...), utilizados en la biologia; los sufijos
-ina, que sirve para nombrar los compuestos del hidrégeno (hidracina,
fosfina...), y -ato, para nombrar ‘aniones poliatémicos’ (sulfato, nitrato...),
del area de la quimica; o los elementos -escencia, ‘cualidad de’ (fosfores-
cencia, opalescencia, alcalescencia...), y -6n, ‘particula elemental’ (foton, me-
son, pion, kaon, muon...), que se emplean como sufijos en la fisica, por
poner soélo algunos ejemplos.

3.1.3. LA COMPOSICION

Consiste en formar nuevos términos mediante la articulaciéon de dos
o mas elementos capaces, en principio, de funcionar de forma individual,
con las restricciones que ya hemos adelantado. Esos elementos tienen su
origen, generalmente, en las raices griegas y latinas y, con mucha menor
frecuencia, en palabras del lenguaje estandar, nombres propios, siglas,
etc. Las raices proceden de sustantivos, adjetivos y verbos griegos y lati-
nos, tomados con sus significados primitivos, aunque en muchas ocasio-
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nes sufren modificaciones en su grafia para adaptarse a las normas orto-
graficas de cada lengua.

En el lenguaje cientifico se recurre a este procedimiento para la for-
macion de nuevos tecnicismos mas asiduamente de lo que se hace para
la creacion de nuevas palabras en el lenguaje comtn. Este mecanismo
permite crear series de términos homogéneos, lo que favorece la sistema-
tizacion de una terminologia determinada y facilita, igualmente, la tra-
duccion entre unas lenguas y otras. Asi, por ejemplo, si tomamos como
base la raiz gastr(0)- (“estomago”) y la sometemos a un proceso de com-
posicion, podriamos obtener un listado en el que se encontrarian, entre
otros, los siguientes términos:

gastralgia ‘dolor de estomago’

gastrodinia ‘dolor de estomago’

gastrectomia ‘extirpacion del estémago’

gastrocito ‘célula propia del tejido gastrico’

gastrografia ‘radiografia del estémago’, ‘registro grafico del estomago’
gastromegalia ‘aumento del tamario del estémago’

gastropatia ‘enfermedad del estémago’

gastroplastia ‘reconstruccion quirurgica del estomago’
gastroesplénico ‘relativo al estomago y al bazo’

gastrogeno ‘que tiene su origen en el estomago’

gastroduodenal ‘relativo al estomago y al duodeno’

gastrologia ‘estudio de las funciones y enfermedades del estomago’
gastropexia ‘fijacion quirtrgica del estomago’

gastroptosis ‘caida del estomago’

gastrorrafia ‘sutura de heridas del estomago’

gastrorragia ‘hemorragia gastrica’

gastroscopia ‘observacion del estomago’

gastrotomia ‘incision en el estomago’...

Pero, simplemente, con que sustituyéramos la raiz grastr(o)- por otra
como hepat(o)- o esplen(o)-, por ejemplo, obtendriamos el mismo listado
de términos, pero ahora referidos al higado y al bazo, respectivamente:
hepatalgia, hepatodinia, hepatectomia, hepatocito, hepatografia, hepatomega-
lia, hepatopatia, hepatoplastia, etc.; esplenalgia, esplenodinia, esplenectomia,
esplenocito, esplenografia, esplenomegalia, esplenopatia, esplenoplastia...



EL LENGUAJE DE LAS CIENCIAS

3.2. LA COMPLEJIZACION

Con la utilizacién de este mecanismo obtenemos las llamadas lexias
complejas —a las que también se conoce por otros muchos nombres—,
que consisten en la combinacion sintactica de varias palabras para for-
mar una expresion. Esas palabras, que generalmente provienen del len-
guaje comun, se pueden articular entre ellas, bien de forma yuxtapuesta,
bien de forma coordinada.

En el primer caso, entre las unidades que forman la lexia compleja
—un sustantivo y uno o mas adjetivos—, no existe ningun elemento que
acttie como enlace. Es lo que ocurre con tolerancia inmunolégica, mancha
solar, onda electromagnética, radiacion ultravioleta, sonda espacial, seleccién
clonal, esclerosis lateral amiotrdfica o accidente isquémico transitorio, por
ejemplo.

Por su parte, cuando existe algin elemento de conexién —general-
mente una preposicion— entre las unidades que forman la lexia comple-
ja, hablamos de lexia compleja coordinada: longitud de onda, vomito en es-
copetazo, constante de equilibrio, diarrea en agua de arroz, cromatografia de
intercambio ionico o sistema de referencia cartesiano, son algunos ejemplos
de ello.
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APENDICE 1

PRINCIPALES ELEMENTOS PREFIJALES

ELEMENTO SIGNIFICADO

a(n)- ‘privacién de, negacion de’

ab-, abs- ‘separacion de, desde’

ad- ‘proximidad hacia’

anfi- ‘ambos, a ambos lados, alrededor’
ante- ‘anterioridad a’

anti- ‘negacion de, contrario a’

apo- ‘fuera de, contra, alejamiento de’
circun-  ‘alrededor de’

co- ‘colaboracién con, junto a, con’
contra-  ‘negacién, contrario’

des-, dis- ‘negacion, contrario a, sin’

di- ‘dos’

dis- ‘dificultad, anomalia’

ecto- ‘fuera de, externo a’

en-! ‘en, dentro, con’

endo- ‘dentro, en el interior’

epi- ‘sobre’

ex- ‘fuera de, que ha cesado de ser’
exo- ‘fuera’

extra- ‘fuera de, sumamente’

hemi- ‘medio’

hiper- ‘por encima de, en exceso’
hipo- ‘por debajo de, escaso’

in-2 ‘negacion, contrario a, sin’

in- ‘hacia dentro’

infra- ‘inferior a, debajo de’

inter- ‘entre, en medio de’

intr(a)- ‘dentro de’

para- ‘junto a, contra’

peri- ‘alrededor de’

! Toma la forma de em-ante b o p.
2 El prefijo in- se convierte en im- (delante de b/p), i- (por il-, delante de I) e ir- (delan-

teder).

EjEMPLO

anormal

abduccién

adjunto

anfibologia

antebrazo

anticlinal

apogeo

circunferencia

coaxial

contravapor
desmielinizacion, disconformidad
disilabo

disfagia

ectopago

encéfalo

endoparasito
epicicloide

excéntrico, ex-tuberculoso
€X0CTino

extrapleural, extrafino
hemisferio
hiperestesia
hipocicloide
inalambrico

insacular

infrarrojo

intercelular
intrauterino
paratiroides, paradoja
periscopio



pos(t)-
pre-
pro-
re-
retro-
semi-
sin->
sub-*
super-
supra-
ultra-
yuxta-
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‘con posterioridad a, por detras de’ posmeridiano
‘con anterioridad a, por delante de’ prehistoria
‘a favor de, en lugar de’

prolactina, pronombre

‘reiteracion, accion repetida’ reiniciar
‘hacia atras’ retroalimentacion
‘medio, casi’ semicircunferencia
‘con, union’ sinestesia
‘debajo de’ subsuelo
‘encima de, exceso’ superpuesto, superproduccion
‘encima de’ suprarrenal
‘exceso, mds alla de’ ultraconservador, ultramar
‘junto &’ yuxtaposicion
APENDICE 2

PREF1JOS MULTIPLICADORES, MUY UTILIZADOS EN EL LENGUAJE CIENTIFICO

NUMERO | PREFJO NUMERO | PrREFIJO
1 mono- 12 dodeca-
2 di- (bis-) 13 trideca-
3 tri- (tris-) 14 tetradeca-
4 tetra- (tetraquis-) 15 pentadeca-
5 penta- (pentaquis-) 20 icosa-
6 hexa- (hexaquis-) 21 tricosa-
7 hepta- (heptaquis-) 30 triaconta-

8 octa- (octaquis-) 35 pentatriaconta-
9 nona- (nonaquis-) 40 tetraconta-
10 deca- 50 pentaconta-

11 undeca- 100 hecta-

3 . .
Puede aparecer como sim- y como sil-.
4
Puede aparecer en las formas so-, son-, sos-, su- o sus-.

NEOLOGIA DE FORMA

INFORMACION COMPLEMENTARIA
TECNICISMOS ESPECIALES: LAS ONOMATOPEYAS

Algunos términos no se forman por ninguno de los mecanismos que
hemos descrito, como las onomatopeyas, que son imitaciones fonéticas
de los sonidos a los que corresponden sus significados: de alguna mane-
ra, intentan repetir con la voz el mismo ruido que hace aquello que se
quiere nombrar. No son excesivamente frecuentes en el lenguaje cientifi-
co y, generalmente, las pocas que se conservan, suelen ser reminiscencias
de la época clasica de cultivo de la ciencia (hipo, borborigmo, tinnitus).

TECNICISMOS ESPECIALES: LOS EPONIMOS

Existen unos términos, especialmente frecuentes en el lenguaje cien-
tifico, cuyo origen se encuentra, como hemos adelantado, no en palabras
del lenguaje comun o en los formantes clasicos, sino en nombres pro-
pios; nombres que suelen pertenecer a los cientificos a los que se atribu-
ye algin descubrimiento. A partir de ellos se pueden originar tecnicismos
mediante dos mecanismos distintos:

(1) por la asociacién del nombre propio con el significado del epénimo

mediante la creacion de una lexia compleja (mixtura de Cloetta, teo-
rema de Pitagoras, mania de Ray, ecuacion de Michaelis-Menten, princi-
pio de Doppler, operaciéon de Lambriduni, constante de Planck, células
de Purkinje...).
No existen reglas fijas sobre qué parte del nombre utilizar: unas ve-
ces se emplea exclusivamente el apellido del cientifico, otras el
nombre y el apellido, otras la inicial del nombre y el apellido com-
pleto... En el caso de que los descubridores sean varios suelen utili-
zarse los apellidos unidos mediante guiones o una conjuncién copu-
lativa; pero se puede encontrar el nombre completo de uno y el
apellido del otro o cualquier otra posibilidad que se quiera imaginar
(disco de Airy, sindrome de Laurence-Moon-Biedl, ley de Bell y Magen-
die, enfermedad de Nuftal y Sant’Anna, enfermedad de Sinding Larsen-
Sven Johanson...).
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(2) Empleo del nombre propio como si fuera una raiz para formar com-
puestos y derivados, como si de una raiz clasica se tratara (por
ejemplo, a partir de Urano, personificacion del cielo en la mitologia,
obtenemos uranismo, uranofobia, uranomania...).

Este procedimiento se utiliza, no sélo para la creacion de sustanti-
V0s, sino también para la de adjetivos y verbos mediante la adicién
de sufijos de uso habitual en el lenguaje estandar: para los adjetivos,
generalmente se recurre a los sufijos ano- e -ico (evolucion darwinia-
na, teoria malthusiana, facies hipocrdtica, area rolandica...). Para los
verbos, normalmente al sufijo -izar (galvanizar, pasteurizar...).

Es especialmente utilizado para la formacién de nombres de plantas,
de bacterias, de unidades fisicas o los nombres de los elementos
quimicos del sistema periodico, entre otros (camelia, dalia, yersinia,
klebsiela, voltio, amperio, laurencio, nobelio...).

Puede suceder, ademas, que un mismo nombre propio origine epé-
nimos de varios tipos: asi ocurre con el apellido del médico aleman
descubridor de unas bacterias —conocidas vulgarmente como gono-
cocos—, Albert L. Neisser, que lo encontramos formando parte de
distintos epénimos: Neisseria (que es el nombre de un género de
bacterias), neisseridcea (nombre de una familia de bacterias), “jeringa
de Neisser”, “enfermedad de Neisser”, “coco de Neisser”, “diplococo
neisseriano”, por ejemplo.

Finalmente, no solo se emplean para la formacién de eponimos los
nombres de descubridores o de inventores, sino que también se utilizan
los de personalidades histéricas, dioses y figuras mitologicas, personajes
biblicos y de literatura de ficcion, nombres geograficos, etc., como en los
siguientes ejemplos:

— Neandertalense (de Neanderthal, Alemania, donde est4 la gruta en

que se encontr6 en 1856 la calota craneal que permitié definir un ti-

po de hombre {6sil, al que se conoce con este nombre), Jurdsico (pe-
riodo central de la Fra Secundaria o Mesozoica, que le debe su nom-
bre al Jura, cordillera situada entre Francia y Suiza).

— Los elementos quimicos Americio (América), Californio (California),

Erbio (Ytterby, Suecia), Escandio (Escandinavia), Estroncio (Strontian,

Escocia), Europio (Europa), Lutecio (nombre latino de Paris), Polonio

(Polonia)..., que tienen su origen en nombres geograficos, alguno de

los cuales, a su vez, procede de dioses de la mitologia; y los de los
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elementos Niobio (en honor de Niobe, hija de Tantalo), Tantalio (en
honor del propio Tantalo), Prometio (Prometeo), Uranio (Urano),
Neptunio (Neptuno), Torio (Thor, dios de la guerra), Vanadio (Vana-
dis, diosa escandinava)..., que proceden de nombres mitoldgicos.

— El sindrome de Alicia en el pais de las maravillas, edad de Robinson
Crusoe, complejo de Ofelia, alucinacion gulliveriana..., expresiones
eponimicas que tienen su procedencia en la literatura de ficcién.

— Sindrome de Job, complejo de Sara, evolucion de Addn y Eva, onanis-
Mo..., que encuentran su origen en diversos personajes de la Biblia.

Ejercicio

Busque en los textos siguientes los eponimos, las onomatopeyas y los diversos pro-
cedimientos de acortamiento utilizados para la creacion de términos y expresiones ter-
minoldgicas, asi como cualquier otro procedimiento neolégico de forma, y determine qué
mecanismo se ha seguido para su formacion,

TeExTO 1

El grupo de las espondiloartropatias se formé al segregarse de la AR una serie de en-
tidades que la medicina de los EE.UU. consideraba que no formaban parte de ella. En
1973, el descubrimiento de un alelo del sistema HLA, el B-27, que resulté estar presente
en todas las enfermedades del grupo, confirmé una enfermedad genética. Al avanzar en el
estudio de estas enfermedades, se han concretado los componentes del grupo, que serian
espondiloartritis anquilosante, sindrome de Reiter, espondilitis psorisicas... Se duda en
incluir la enfermedad de Whipple y la enfermedad de Behget en este grupo, puesto que la
frecuencia de espondiloartropatias en ellas es menor. Las artritis reactivas por Salmonella
y Yersinia, y finalmente Ia identificacion de la Troferina whippeli en el Whippel sugieren
que las infecciones pueden ser el agente exdgeno desencadenante |...].

TexT0 2

En general, se tiende a desechar el uso de la guillotina de Sluder-Ballenger para rea-
lizar amigdalectomias. El paciente se pone con el cuello hiperextendido, en la conocida
posicién de Rose, y se le coloca un abrebocas que deprime la lengua para poder visualizar
el campo quirtirgico [...]. El angioleiomioma es un tumor derivado del musculo liso, No
supera los 4 cm de didmetro. Se pueden encontrar casos familiares con una HAD con
penetracion incompleta. A veces, pueden formar parte del sindrome de Gardner, por lo
que hay que realizar exploraciones complementarias... En ocasiones, se debe recurrir a
tinciones especiales, como el tricrémico de Masson para realizar el diagnéstico diferencial
con fibromas poco celulares,



CAPITULO 4

LA CREACION TERMINOLOGICA: NEOLOGIA DE SENTIDO.
NEOLOGIA SINTACTICA. NEOLOGIA DE PRESTAMO

4.1. NEOLOGIA DE SENTIDO

La neologia de sentido permite la formacion de una gran cantidad de
tecnicismos; consiste en dotar de un nuevo significado a una palabra ya
existente, proceso que se puede llevar a cabo de dos maneras:

— Mediante la incorporaciéon de un nuevo sentido, de una nueva
acepcion, a una palabra del lenguaje cotidiano. Este proceso, al que tam-
bién se le conoce con el nombre de terminologizacion, es el que tiene lu-
gar, por ejemplo, cuando empezamos a utilizar la palabra comun raton
con un significado especializado perteneciente al mundo de la informati-
ca o cuando adaptamos la palabra silencio al significado especializado
que adquiere en el ambito de la documentacion (silencio documental).

— Con el paso de un tecnicismo desde una rama del conocimiento a
otra, adquiriendo en esta ultima un significado distinto al que tenia en la
primera, tal y como ocurre con el cortocircuito neuronal, llegado desde el
mundo de la fisica al de la medicina, o con el codigo que desde el mundo
del derecho pasa al de la genética (codigo genético).

Aunque no hay una norma establecida para servirse de este proce-
dimiento para la creacién de tecnicismos y cualquier area de la ciencia
puede hacerlo en cualquier momento que lo estime oportuno, el estudio
en cortes sincronicos y diacronicos del lenguaje cientifico pone de mani-
fiesto que no todas las areas de la ciencia recurren a esta forma de neolo-
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gia con la misma frecuencia; y tampoco se usa de ella en la misma mane-
ra ep todos los momentos de la historia de cada una. Asi, la mayoria de
los termirpg creados en los primeros momentos de existencia de un 4rea
de conocimiento suele tener este origen, mds que el de la neologia de
forma. Ese es el caso, en la actualidad, de muchos de los términos usados
en ramas de la ciencia como la genética —horquilla genética, codigo ge-
netico, mensaje genético, informacion genética, expresividad g,enética bi-
blioteca genética, mapa cromosémico, por ejemplo—, o la inmunol(;gia
—Competencia inmunologica, seleccion clonal, tolerancia inmunolégica
cooperacién celular, poblacion linfocitaria, suicidio clonal...— que estan en
sus etapas de consolidacion. ’

_ 'E.l mecanismo mediante el que se produce la adscripcion del nuevo
significado a la palabra ya existente —y, por eso, hay quien se refiere a ella
con el nombre de metdfora etimologica—, consiste en el establecimiento de
un proceso analégico; es decir, se realiza una comparacion que pone de
maniﬁestq alguna semejanza existente entre los dos términos compara-
dos, semejanza que puede tener que ver con la forma o con la funcién o
con cualquier otro aspecto que al creador del término se le ocurra tomar
como punto de referencia. Asi, por ejemplo, las coanas nasales se llaman
de esta manera porque tienen forma de embudo y esa es la palabra con
que se designa el embudo en griego. Por su parte, un tridngulo isdsceles
es el que tiene “dos piernas iguales” (iso ‘igual’; skelos ‘piernas’); por lo
que el triangulo que tiene los tres lados desiguales se llama esca,leno es
decir, “cojo”. ’

Ya hemos dicho antes que la neologia de sentido, que se basa en un
proceso analégico, se ha practicado, con mayor o menor intensidad. en
todos los momentos de la historia de la ciencia, lo que hace pensar ,que
es un proceso casi intrinseco al pensamiento cientifico, aunque su utili-
zacién en ciencia nunca haya sido universalmente aceptada. El discurso
metaférico tiene como objetivo convencer: las analogias intentan estable-
cer, apoyar o ilustrar los razonamientos, a la vez que sirven admirable-
mente a la economia del discurso cientifico.

4.2. NEOLOGIA SINTACTICA

Este tipo de neologia, de la que son muchos los autores que se ocu-
pan, consiste en el cambio de categoria gramatical de un elemento o en
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su cambio de funcién. No es muy frecuente en el seno del lenguaje cien-
tifico, pues solamente debe entenderse en un sentido restrictivo. Es decir,
cuando una forma, previamente existente en el sistema de la lengua, sin
sufrir ninguna alteracién ni en su significante ni en su significado, em-
pieza a comportarse funcionalmente de manera distinta a como lo hacia
hasta entonces. Esto sucede, por ejemplo, cuando un adjetivo empieza a
funcionar como sustantivo, tras producirse una elipsis: (investigador)
cientifico; (medicamento, farmaco) analgésico, (sustancia) anticoagulante...
Incluso, se pueden considerar como neologias sintacticas los cambios en
el funcionamiento de verbos o sustantivos, aunque no se produzca alte-
racion en la categoria gramatical —por ejemplo, que un verbo intransitivo
empiece a comportarse como transitivo (entrar los datos) o que un nom-
bre propio funcione como nombre comun: un alzheimer (una “enferme-
dad de Alzheimer”, por el neurdlogo aleman A. Alzheimer —1864-1915—

que la describio).

4.3. NEOLOGIA DE PRESTAMO

Ademis de la creacion de nuevos términos en el seno de una lengua,
de la que nos hemos ocupado en las paginas anteriores, existen numero-
sos tecnicismos que llegan hasta esa lengua procedentes de otras. Se los
conoce con el nombre de préstamos. En todos los momentos de la histo-
ria han existido partidarios de los préstamos, convencidos de su necesi-
dad; pero, también, ha habido otras personas que han luchado activa-
mente contra ellos, en un intento de defender la lengua de cualquier
amenaza de corrupcion.

En lo que se refiere al mundo de la ciencia, como consecuencia de
que una parte muy importante de la investigacion cientifica se realiza en
Estados Unidos muchas nociones nuevas se conciben y se nombran
en inglés. Igualmente, son ellos quienes controlan los medios de difusion
de los resultados de la investigacion, sobre todo las revistas de alto nivel
y los bancos documentales mas importantes; de ahi se deriva la imperio-
sa necesidad que tienen los cientificos de todo el mundo de publicar sus
articulos en inglés para poder ser conocidos y reconocidos, figurar en las
bases de datos, ser citados por otros colegas... El inglés se utiliza, incluso,
como lengua de publicacién de revistas cientificas en lugares donde no

se habla habitualmente, como lengua ineludible de los congresos y reu-
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niones cientificas internacionales —e, incluso, nacionales— y, ademas, se
ha impuesto como lengua de ensefianza universitaria en algunos paises
en que no es la lengua materna. Todo lo expuesto origina que actual-
mente la mayorifa de las terminologias cientificas nacionales se vean aco-
sadas por la llegada masiva de préstamos procedentes del inglés, lo que
provoca la alarma en muchos que ven como un peligro real la invasion
del resto de las lenguas por anglicismos extrafios.

Cuando el investigador anglohablante cre6 esos anglicismos que lle-
gan hasta nosotros, lo hizo por uno de los dos procedimientos a que ya
nos hemos referido: o formé un elemento nuevo dentro del sistema de
aquella lengua o transfiri6 a una palabra ya existente un sentido nuevo
que, hasta entonces, no tenia.

4.3.1. RECURSO A LA NEOLOGIA DE FORMA EN INGLES

En este caso, existe también una doble posibilidad: que se haya recu-
rrido para la creacion de la nueva palabra a los formantes clasicos o bien
a los propios de la lengua inglesa. La primera opcién es, visto desde la
perspectiva espaiiola —como desde la francesa, la italiana o la portugue-
sa—, la ideal, dada la coincidencia con nuestros propios medios de for-
macion de palabras. Este comportamiento, llevado a cabo durante siglos,
ha permitido que no se altere la estructura interna del léxico de las len-
guas romanicas y que exista un porcentaje muy alto de términos comu-
nes o muy parecidos en todos los paises de nuestro entorno. Es una op-
cion que, sin embargo, también entrafia algunos problemas con vistas al
intercambio de datos entre distintas lenguas y su acceso a ellas. Proble-
mas como la adaptacién ortografica de las grafias griegas —la s liquida, la
ps, pt o la z iniciales, la k escrita como ¢, q o k, etc.—. Asi ocurre, por ejem-
plo, con el término esplenomegalia en espaiiol, que es splénomégalie en
franceés, splenomegaly en inglés, splenomegalia en italiano... O con colédoco
en espafiol, que es cholédocho en francés, choledocho en inglés, coledoco en
italiano... O con litiasis en espafiol, que es lithiase en francés, lithiasis en
inglés, litiasi en italiano.

Ademds del origen de los formantes, es importante el mecanismo
elegido para la creacion del término. Con mucha frecuencia, cuando en
Estados Unidos se recurre al patrimonio léxico inglés para la creacion de
tecnicismos y no a los formantes clésicos, se suele hacer formando una
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lexia compleja (alternating current, birth control, power plant, family plan-
ning, missing link, blood bank...). Cuando llega hasta nosotros, esta lexia
se suele traducir dando lugar a lo que se conoce como calco morfologico,
que es la reproduccion de la estructura léxica de una lengua —en este ca-
so, el inglés— mediante elementos de otra segunda lengua —para noso-
tros, el espanol—: alternating current (corriente alterna), birth control (con-
trol de la natalidad), power plant (grupo electrogeno), family planning
(planificacion familiar), missing link (eslabon perdido), blood bank (banco de
sangre)...

No es, en cualquier caso, el origen de los elementos que conforman
un término o el mecanismo utilizado en su creacion lo que debe primar a
la hora de aceptar o no el neologismo, sino la necesidad que hubiera de
crear una palabra para denominar el nuevo concepto. Si el neologismo es
pertinente, es decir, si es necesaria su creacién porque sirve para deno-
minar un concepto nuevo, cuando llega hasta nosotros, esté bien o mal
formado, no hay mas opcion que aceptarlo o sustituirlo por otro de crea-
cién propia. Si nos inclinamos por lo segundo, ha de hacerse de forma
rapida antes de que el préstamo prenda en nuestra tierra, lo que suele ser
lo mas frecuente. Por esta razén, quiza lo mejor sea aceptar este tipo de
préstamo adaptandolo, en la medida de lo posible, a la grafia y la fonética
espafiolas. En el caso de que en inglés se haya recurrido a la formacién
de una lexia compleja habra que favorecer su traduccion tratando de no
violentar las reglas de sintaxis espafiolas, antes de que alguien quiera in-
troducir esa lexia como tal conglomerado sin traducir. Es decir, mejor se-
ra en cualquier caso que utilicemos en nuestra lengua control de la natali-
dad o banco de sangre que birth control o blood bank, por ejemplo.

Si el neologismo, por el contrario, no tiene pertinencia, porque viene
simplemente a competir con otra palabra ya existente para referirse al
mismo concepto, no se deberia aceptar, no sélo por ser innecesario, sino,
sobre todo, por el problema de sinonimia que va a originar; problema és-
te que se tratara en el siguiente capitulo.

4.3.2. RECURSO A LA NEOLOGIA DE SENTIDO EN INGLES

Si el investigador angloamericano se ha decidido por una neologia
de sentido en su lengua, suele ser porque existe una palabra del lenguaje
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comun inglés cuyo significado favorece la transferencia de un nuevo sen-
tido. En tales casos, esas palabras convertidas en términos suelen ser
muy expresivas y de facil memorizacion, para los anglohablantes, como
sucede en el ejemplo que hemos utilizado, el mouse (raton) del ordena-
dor. Cuando ese término llega a nuestras fronteras, hay que tomar una
decision sobre qué hacer con él, porque existen tres posibilidades. La
primera consiste en crear un neologismo diferente para evitar la implan-
tacién del que viene de fuera; opcion que, en principio, no parece tener
mucho sentido. En segundo lugar, podemos verterlo directamente a
nuestra lengua, adaptando o no su significante segin nuestras leyes fo-
néticas y ortograficas. En el ejemplo que estamos utilizando, esto supon-
dria la introduccién del término mouse en espafiol, bien escrito asi o bien
adaptando la grafia a la pronunciacion: maus. Se trata de la actitud mas
simple —y la mas comoda—, practicada corrientemente y recomendada
desde determinados ambitos, sobre todo para favorecer la traduccién au-
tomatica. Pero su uso indiscriminado, que origina la entrada masiva de
préstamos innecesarios y carentes de expresividad en la lengua recepto-
ra, plantea problemas de los que, el fundamental, es la dependencia que
podria desarrollar esta lengua respecto del inglés. Por ultimo, podemos
intentar traducir el neologismo de sentido inglés por una palabra de
nuestro idioma, que incorporara asi una nueva acepcion. En este caso se
produce lo que se conoce como préstamo semantico, que consiste en la
transferencia de un nuevo significado a una palabra ya existente; en
nuestro ejemplo, transferimos al equivalente castellano de mouse, que es
ratén, un nuevo significado relacionado con la informatica. Siempre que
exista esta posibilidad debe optarse por ella. Asi, no se introduciran prés-
tamos formales que planteen problemas practicos como, por ejemplo, la
obtencion de derivados a partir de ellos; y, por otro lado, se le da la posi-
bilidad a los hispanohablantes de gozar de las mismas ventajas que tie-
nen los angléfonos, es decir, la expresividad del término y su facil me-
morizacion.

Antes de terminar con este punto, es necesario recordar que la len-
gua espaiola se habla en una veintena de paises, por lo que, todo lo que
hemos expuesto mas arriba, no tiene sentido plantearlo de forma indivi-
dual para cada uno de ellos. Hay que evitar que de los neologismos se
hagan traducciones multiples y simultaneas en los diferentes lugares
donde se habla una lengua —traducciones que aumentan los riesgos de
fragmentacién—, buscando una solucién comun para todos esos paises;
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ése es uno de los pilares fundamentales para que el espafiol no pierda
definitivamente la posibilidad de seguir siendo en el futuro una lengua
apta para la transmision de los conocimientos especializados.
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LECTURA COMPLEMENTARIA

Hemos hecho referencia a la importancia del inglés en la actualidad
como lengua universal para la ciencia y las consecuencias que ello tiene
sobre las demas lenguas. En la lectura que proponemos a continuacion
se reflexiona sobre este punto desde una perspectiva histérica.

Hay muchos argumentos en favor de la existencia de una lengua franca in-
ternacional, que sirva como instrumento compartido de comunicacién. Sin duda
en estos momentos es el inglés el que desempenia esta funcion. Una buena parte -
de la comunicacién internacional se realiza en esta lengua y la mayor parte de
las revistas cientificas se escriben en ella.

A partir de este dato muchas personas defienden que esa lengua siga des-
empefiando de forma permanente ese papel. Naturalmente son los paises anglé-
fonos los mas fervientes partidarios de esta situacién que tanto les beneficia.
Pero también hay personas de otros paises que apoyan esa misma posicién, es-
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pecialmente en el campo de la ciencia y de la técnica. Se trata de gentes muy di-
versas entre los que se encuentran, logicamente, muchas personas interesadas
en facilitar la comunicacion intelectual y otras que se han formado en universi-
dades de esos paises. Pero también algunos afectados de un fuerte sentimiento
angléfilo o norteamericandfilo, entre estos ultimos aquellos que un gran maestro
de la historia de la ciencia espafiola acostumbra a llamar los “cipayos del impe-
rialismo cientifico norteamericano”.

Que siempre la lengua fue compatiera del imperio lo conocian muy bien los
politicos e intelectuales del mundo romano y lo sabia sobradamente nuestro An-
tonio de Nebrija. Pero la alusion a esos dos imperios, el romano y el hispano,
nos permite recordar que las estructuras politicas de dominacién no son per-
manentes, lo que deberia conducirnos a ser un tanto escépticos sobre las pre-
tensiones de perdurabilidad que algunos tienen, como si hubiéramos llegado
efectivamente al fin de la historia. Seguramente no son conscientes de la fragili-
dad de las cosas humanas ni de que la rueda de la fortuna rueda sin descanso, y
para todos [...]

Frente a esto, estoy convencido de que ese uso de diversas lenguas propor-
ciona ventajas comparativas al que lo practica, ya que le permite conocer diver-
sos horizontes intelectuales. Estimo que en el caso espatiol el habito tradicional
de mirar hacia otros ambitos culturales, de seguir lo que se hace en Francia, Es-
tados Unidos, Alemania, etc. es especialmente beneficioso, y que puede darnos
ventajas indudables sobre aquellos que solo leen en su propio idioma, aunque
éste sea el inglés. [...]. (Extractado de H. Capel [2004]: “Libelo contra el inglés”,
Biblio 3W. Revista Bibliogrdfica de Geografia y Ciencias Sociales [Serie documental

de Geo Critical, 9 [490], http://www.ub.es/geocrit/b3w-490.htm [consultado el
3-VI-2004].)

Ejercicios

1. Busque en el siguiente fragmento de texto las posibles neologias de sentido.

El mismo haz de luz se divide en dos y se recombina, lo que da lugar a franjas de in-
terferencia. El fenomeno se debe a que las ondas de luz de cada mitad del haz se refuer-
zan y anulan unas a otras alternativamente. El rayo incidira en el campo en varias etapas
diferentes de su ondulacion: la cresta del rayo 1 da en un punto del campo mientras el
valle da en otro un poco mas alld. Como lo mismo vale para el rayo 2, ambas crestas o va-
lles daran en el mismo punto a veces y combinaran sus energias. Los rayos de luz se emi-
ten a lo largo de un camino, al final del cual se reflejan [...].
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2. Como ejercicio de recapitulacion de lo que se ha visto en este capitulo y en lo§
anteriores, analice los procedimientos de formacién de los términos que aparecen inclui-
dos en el siguiente fragmento de texto y decida a qué tipo pertenecen: eponimos, acorta-
mientos, simbolos, siglas, neologias de forma por prefijacion, sufijacion o composicion,
lexias complejas, neologias de sentido...

En la esclerosis multiple (E.M), aparece ataxia cerebelosa con debﬂidfid.y espgsti—
cidad de los miembros, que refleja la alteracion de las vias cerebelosas y corticoespina-
les. La ataxia cerebelosa se reconoce por el lenguaje salmodiado, temblores y titubeos e
incoordinacién de los movimientos voluntarios. Puede asociarse ataxia sensorial por gl—
teracion de las columnas posteriores de la médula. La pérdida de la eume.t.ria,. la euergia
y la eutaxia se manifiestan en actitudes anomalas de la estatica y el equilibrio. Sin em-
bargo, la prueba de Romberg es negativa pues no mejoran los signos con la ayuda de la
vision. La hipotonia se evidencia clinicamente por la prueba de Stewart—Holrpe's. [,,,]. ?e
ha observado que el paracetamol inhibe la hiperalgesia inducida por la admlgl§tr301on
de sustancia P, lo que sugiere que sus efectos pueden deberse a la modulacion de la
transmisién nociceptiva en las vias espinales y supraespinales. Se ha demostrado que
puede inhibir también la hiperalgesia inducida por agonistas del receptor NMDA del
glutamato. Ademas este efecto revierte selectivamente tras la ad’mm1strac1o'n’de. L-
arginina. Algunos estudios han demostrado que la lesion de las vias serotoninérgicas
con 5,6-OHtriptamina reduce el efecto analgésico del paracetamol; y t?mblen que la
administracién de tropisetron, un antagonista de los receptores 5-HT3, inhibe comple-
tamente los efectos del paracetamol. La posibilidad de que estos efectos sobre el SNC
sean consecuencia de la inhibicién de la sintesis de elcosanoides no puede descartarse,
ya que éstos pueden aumentar la liberacion de aa’ excitadores y de CGRP [...].



CAPITULO 5
A1 GUNOS PROBLEMAS DEL LENGUAJE CIENTIFICO

En el capitulo 22 hemos analizado los rasgos fundamentales que de-
be alcanzar el lenguaje cientifico y, con él, los tecnicismos, especialmente
en lo que se relaciona con la precisién y la neutralidad. Sin embargo,
aunque estos rasgos deberian estar siempre presentes con vistas a lograr
una comunicacién cientifica univoca y rigurosa, con frecuencia, en los in-
tercambios comunicativos de contenido cientifico, se rompe con alguno
de ellos, originando diversos problemas en el uso cotidiano.

5.1. SINONIMIA TERMINOLOGICA

La primera ruptura de la precisién del lenguaje cientifico se produce
por la existencia de varios términos para referirse a un tinico concepto, es
decir, términos sinonimos. Es el caso, por ejemplo, de una deformidad
de la mufieca que se conoce como mano valga, para la que existen, al
menos, otras tres denominaciones: carpus curvus, deformidad de Madelung
y subluxacién de Madelung. La sinonimia se da, igualmente, entre los sus-
titutos de los términos —las siglas, los simbolos, etc.—, pues puede existir
mas de una abreviacion para referirse a una misma realidad. Asi ocurre,
por ejemplo, con las siglas FOD, FCI, UEF, UEP, FUO, PUO... que co-
rresponden a la denominada “fiebre de origen desconocido” o “fiebre créni-
ca idiopatica”. Tanto la sinonimia terminologica como la de las siglas se
relaciona, en muchas ocasiones, con las traducciones llevadas a cabo
desde otras lenguas, especialmente desde el inglés, como se vera ense-
guida. En el ejemplo que acabamos de poner, FOD y FCI se refieren a las
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expresiones en espanol “fiebre de origen desconocido” y “fiebre cronica
idiopatica”, dos expresiones sinénimas que indican lo mismo, mientras
que las otras cuatro siglas aluden a las expresiones inglesas equivalentes:
unknown etiology fever, unknown etiology pyrexia, fever of unknown origin y
pyrexia of unknown origin. Todas ellas, las equivalentes a las expresiones
en espafiol y las equivalentes a las expresiones en inglés, podemos en-
contrarlas en los textos espanoles.

Aunque, como acabamos de reconocer, existe la sinonimia en el len-
guaje cientifico, no siempre términos que son aparentemente sinénimos,
lo son realmente, pues la sinonimia tiene sus grados. Asi, por ejemplo,
puede suceder que el contenido cognitivo de dos términos no sea idénti-
co para dos sistemas de pensamiento diferentes, por lo que uno y otro no
seran intercambiables en el mismo contexto, tal y como sucede con semio-
tica y semiologia, que, en sentido general, si son sinénimos. Del mismo
modo, podria suceder que dos términos, que tienen exactamente el mis-
mo significado, puedan no ser reemplazables uno por el otro, por perte-
necer a registros distintos, como ocurre en el caso de hemorroides y almo-
rrandas.

La sinonimia terminolégica se debe a diversas razones, entre las que
se encuentra el recurrir para la formacion de nuevos términos a los carac-
teristicos prefijos, raices y sufijos griegos pero también, y a la vez, a los la-
tinos, creando de ese modo pares de términos sindnimos, como ocurre
con dentalgia y odontalgia, por ejemplo. A pesar de esta causa y de mu-
chas otras de sinonimia terminoldgica, la mas importante en la actuali-
dad tiene que ver con la pujanza del inglés unida a un gran desconoci-
miento de la lengua propia por parte de muchos de los cientificos. De
esto se deriva que, existiendo denominaciones en castellano para nom-
brar muchos conceptos, se introduzcan desde el inglés otras, sinénimas,
para referirse a ellos. Es el caso de flush, que compite con “rubor” o “so-
foco”; handicap, que tiene numerosos sinénimos en esparol, como “obs-
taculo”, “dificultad”, “minusvalia”, “impedimento”, “desventaja”...; lo mis-
mo le sucede a pool, también con varios equivalentes en nuestra lengua,
como “conjunto”, “grupo”, ‘reserva”, “fuente”..., o a test, que trata de des-
plazar a “examen’, “prueba”, “analisis”..., por poner s6lo algunos ejem-
plos.

La entrada de estos sinénimos hace que algunos investigadores
pierdan muchisimo tiempo y energias en buscar argumentos —por lo ge-
neral, bastante peregrinos— que justifiquen la introduccién del término
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procedente del inglés, creando con ello una confusion que va mas alla
del plano terminolégico, pues se extiende al conceptual. Asi, por ejem-
plo, que en su momento se habilitara innecesariamente para emergencia
(emergency) el significado propio de la palabra urgencia, hace que ahora
se trate de justificar el uso de emergencia con explicaciones dificiles de
comprender, como la que intenta establecer que “una emergencia es algo
de maxima urgencia, mientras que una urgencia no es tan urgente”.

Todavia dentro de la sinonimia, muy en relacién con la pujanza del
inglés y en conjuncién con esa tendencia tan tipica en las ciencias de de-
jar los nombres de los cientificos para la inmortalidad mediante la crea-
cion de los llamados epénimos, se halla uno de los problemas mas im-
portantes que padece el lenguaje cientifico, especialmente acuciante
cuando se llevan a cabo tareas de traduccion: la mayor parte de los epé-
nimos tiene un equivalente no eponimico, un sinénimo, que es el nom-
bre aceptado en la nomenclatura normalizada correspondiente, como
ocurre, por poner sélo un par de ejemplos, con el ligamento de Henle y el
nervio de Arnold que, en la Nomenclatura Anatomica se llaman respecti-
vamente, ligamento inguinal y nervio occipital mayor. Unos y otros son,
como decimos, sinénimos y produciran problemas de imprecision y falta
de claridad. Por otro lado, no siempre existe unanimidad acerca del des-
cubridor o inventor de algo, ya que la adjudicacion de un descubrimien-
to depende de criterios de todo tipo —econdmicos, nacionalistas, de es-
cuela..—; algo que origina que lo que en un pais se conoce con un
eponimo, en el de al lado, pueda conocerse con otro distinto. Si compa-
ramos, no dos lenguas, sino tres, es posible encontrar que el eponimo
sea idéntico en dos de ellas, mientras que en la tercera resulte distinto; o
que sea distinto en las tres. Aunque también puede darse el caso de que
lo que en una lengua se designa mediante un ep6nimo, en las otras se
nombre mediante otro tipo de término no eponimico, como nos lo mues-
tran los ejemplos incluidos en el cuadro siguiente:
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INGLES

FraNcEs

EspaNoL

Horner’s syndrome

Galeazzi fracture-
dislocation

syndrome de Claude
Bernard-Horner

fracture de Galeazzi

sindrome de Claude
Bernard-Horner

fractura de Galeazzi

Guyon’s canal

Duchenne muscular
dystrophy

loge de Guyon

myopathie de Duchenne

canal de Guyon

distrofia muscular de
Duchenne

Brown-Séquard

syndrome de Brown-

paralisis de Brown-Séquard

syndrome Séquard

Ledderhose’ disease maladie de Ledderhose contractura plantar

Sjogren’s syndrome syndrome de Gougerot- sindrome de Sjogren-Gougerot
Sjogren

lumbar triangle triangle de J. L. Petit triangulo de Petit

Legg-Calvé-Perthes ostéochondrite juvénile de | enfermedad de Perthes

disease la téte du fémur

(Los eponimos de la primera casilla coinciden en francés y en espariol, pero no
en inglés. Los de la segunda, coinciden en espaiol y en inglés, pero no en fran-
cés. Los de la tercera, coinciden en inglés y en francés, pero no en espaiol. Y, los
de la cuarta, son diferentes en las tres lenguas).

Todo lo anterior, resulta evidente, rompe la precision que deberia
presidir siempre el discurso cientifico y le supone un escollo, a veces in-
salvable, al traductor especializado que se ve obligado a tener que elegir
entre una serie de posibilidades sin tener criterios para poder hacerlo,
pues ni el propio especialista se los puede proporcionar. Es el caso del
mieloma muiltiple, descrito por vez primera por William Maclintyre, que,
con pequefias matizaciones que ni los propios especialistas saben dife-
renciar, se conoce en los ambitos lingiiisticos del aleman, espariol, fran-
cés, inglés e italiano, ademas de como sindrome de Maclntyre, como en-
fermedad de Bozzolo, enfermedad de Kahler, sindrome de Kahler, enfermedad
de Kahler-Bozzolo, sindrome de Bence Jones, enfermedad de Huppert, sindro-
me de Huppert, enfermedad de Rustitskii y sindrome de von Rustitskii, de-
nominaciones a las que se afiaden otras no eponimicas: mieloma linfociti-
co, mieloma muiltiple, mielomatosis mieloide, mielomatosis pseudoleucémica,
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albuminuria mielopdtica, mieloma plasmocitico, sarcoma plasmocitico,
plasmocitoma, sindrome del plasmocitoma multiple y osteitis sarcomatosa,
entre otros.

5.2. HOMONIMIA Y POLISEMIA

También se rompe la precision del lenguaje cientifico por la presen-
cia en él de términos que sirven para denominar varios conceptos dife-
rentes, ya sean éstos semanticamente independientes, o no: lo que se
conoce con los nombres de homonimia y polisemia. En principio, la dife-
rencia entre ambos tiene su razén de ser en la historia de las palabras: la
primera se debe a la existencia de dos o mas voces que, en su origen,
eran diferentes, tanto en su forma como en su significado, pero que a
causa de su evolucion han adquirido el mismo aspecto externo, la misma
forma. El resultado es el de dos o mas términos dotados de significados
distintos pero que coinciden en un mismo significante. Asi ocurre, por
ejemplo, con los formantes griegos hippos, que significa “caballo”, e hypo,
que tiene el significado de “debajo”. En castellano, ambos se escriben en
la actualidad hipo, por lo que esta unica forma se emplea para los dos
significados. Pero, seguramente el ejemplo mas conocido —y llamativo—
sea el de la escatologia. De un lado, escatologia (de éschatos, “extremo, ul-
timo”) es la parte de la Teologia que se ocupa del destino final del hom-
bre y del mundo. De otro, escatologia (de skor, skatds, “excremento”) es el
area de la Biologia que se ocupa de lo relacionado con los excrementos.
Ambos, éschatos y skatos, han llegado en nuestra lengua hasta escato-. Sin
embargo, en otras lenguas como el francés o el inglés, por ejemplo, la
grafia de ambos se mantiene diferente (eschato- para el primero y scato-
para el segundo).

Por su parte, la polisemia se produce porque un unico significante
ha ido adquiriendo con el paso del tiempo varios significados. Aunque
pueden existir otras causas, la mas importante se relaciona con el proce-
so de neologia de sentido al que nos hemos referido en el capitulo ante-
rior, ya se practique ésta ahora o hace veinte siglos. Tal proceso, como se
estudiaba, se lleva a cabo por transferencias de significados de unas cien-
cias a otras o, dentro de una ciencia, entre sus diferentes campos. El
ejemplo mas aberrante que se nos ocurre es el de la caloria que, cuando
se usa en nutricion, tiene un valor mil veces mayor que cuando se usa en
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bioquimica. Expresado mediante una férmula: 1 caloria = 1000 calorias,
lo cual resulta bastante absurdo.

La neologia de sentido se producia también por préstamos desde el
lenguaje comun a la lengua especializada, mediante procesos de compa-
racion, metaforas, etc., especializandose la palabra del lenguajg comun en
uno o varios significados. Asi ocurrié hace ya tiempo con un e]emp}o que
nos parece especialmente clarificador, como es la forma griega tarsos, que
tenia el significado de “empalizada, o hilera de objetos de~lga”dos y lgr-
gos”, y como tal se utilizé para referirse a la “hilera de pestafias’, es dec1r,
el parpado; pero también, a la “hilera de los dedos del pie”, es decir, el
tarso; de ahi que, cuando empleamos esta raiz, podamos tener, al menos,
dos grupos de significados diferentes, el relaciongdo con el tarso del pie
(tarsiano, metatarso, tarsoclasis, tarsotomia, tarsalgia...) y e.l que tiene qge
ver con el tarso palpebral, el pdrpado (tarsitis, tarsorrafia, tarsomalacia,
tarsoplastia...). ’

Como sucedia para el caso de la sinonimia, tampoco los simbolos o
las siglas son inmunes a la ambivalencia o la ambigiedad que se pro-
ducen por la existencia de polisemia entre ellos, tanto entre areas dife-
rentes de la ciencia, como dentro de una misma 4rea. Tal es el caso de
F, que es el simbolo de flior y de faradio; o H, que Tepresenta tanto a
hidrogeno como a hora; N, puede ser nitrogeno, neutonio o conjunto de los
ntimeros naturales; K, potasio, kelvinio o unidad de medida de cantldad de
informacion, en informatica, por ejemplo. Por su parte, EM es la 51g!a
tanto de estenosis mitral como de esclerosis multiple y AP, la de anemia
perniciosa, arteria pulmonar, amenorrea primaria y anatomia patologica,

or ejemplo.

’ Igguallinente, existen eponimos con mas de un significado, es decir,
polisémicos: asi, por poner sélo un ejemplo, la enfermedad de Henoch se
relaciona con tres significados distintos: “angina gangrenosa de 1.a es-
carlatina”, “carditis recidivante” y “purpura fulminante de la meningo-
cocia”; lo cual, no queremos insistir, supone un gran problema para .la
precision y la claridad que deberian presidir siempre el lenguaje especia-
lizado.

5.3. LA CONVIVENCIA CON OTRAS LENGUAS

Existe una relacion histérica entre el origen de la terminologia cienti-
fica y el lugar donde se realizan los principales descubrimientos de la
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ciencia y de la técnica: el griego fue la lengua por excelencia de la activi-
dad cientifica durante toda la Antigiiedad clasica, pero fue dejando paso
paulatinamente al latin y al arabe. A lo largo de la Edad Media y el Rena-
cimiento fue el latin el que gozo de ese privilegio, aunque tuvo que
aprender a convivir con las lenguas vulgares para que, finalmente, fueran
ellas las que representaran el papel principal. Durante los siglos XVIII y
XIX, se incorporaron de forma constante vocablos desde esas lenguas a
la terminologia cientifica internacional, dependiendo en cada momento
del lugar que sirviera de escenario fundamental para el desarrollo de la
actividad cientifica. El francés y el aleman cumplieron con la funcién de
ser los proveedores de términos mas importantes en esos periodos y su
influencia entonces fue notable sobre las demis lenguas, para ser defini-
tivamente desplazados por el inglés que, a lo largo del siglo XX, se con-
virti6 en la lengua internacional de la ciencia, situacion en la que conti-
nuamos en la actualidad, como se ha sefialado en el capitulo anterior.

Dejando de lado otros aspectos relacionados con la sociologia de la
lengua y la de la ciencia, en lo que tiene que ver con lo puramente lin-
gilistico, el peso tan fuerte que ejerce en estos momentos el inglés sobre
el resto de las lenguas tiene consecuencias directas sobre ellas, siendo la
mas evidente la que se produce sobre el plano léxico con la entrada directa
de términos ingleses, muchos de los cuales ya poseen un equivalente en
castellano, con lo que se produce una sinonimia terminolégica, a la que
se ha hecho referencia en el punto 5.1.

En otras ocasiones, no se vierten los términos, sino que se intenta
traducirlos, lo cual no est4 tampoco exento de problemas, especialmente
cuando uno se topa con lo que en el argot de la traduccién se conoce con
el nombre de “falso amigo”, situacion que acaece cuando la palabra que
se quiere traducir se parece en su significante a una espafiola, pero no
coincide en su significado. Guiado por un desconocimiento grande, tanto
de la lengua inglesa como de la espaniola, el cientifico traduce una pala-
bra por otra, originando confusiones realmente graves que nublan la
precision y la claridad del lenguaje de la ciencia. Es el caso de severe, que
en espafiol puede traducirse por “grave”, “intenso” o “extenso”, pero no
por “severo” (severe illness, severe pain y severe psoriasis, son, respectiva-
mente, “enfermedad grave”, “dolor intenso” y “psoriasis extensa”, pero
no “severos”); evidence, que no es “evidencia”, sino “prueba”; calvarium,
que es “boveda craneal” y no “calvario™ direct Ccurrent, que es “corriente
continua” y no “directa”; o arrest, que generalmente es en espariol “paro”,
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“detencion”, pero no “arresto” (cardiac arrest, respiratory arrest, matura-
tion arrest, seran, respectivamente, “paro cardiaco”, “parada respiratoria”
y “detencién de la maduracion”, pero no “arrestos” ni tampoco “arresta-
dos”™), por citar sélo algunos ejemplos espigados de entre los muchisi-
mos que hay.

Quiza menos llamativas, pero mucho mas importantes, son las in-
fluencias que desarrolla el inglés sobre la lengua espanola en relacion
con la sintaxis, especialmente en lo que tiene que ver con los usos verba-
les. Asi, por ejemplo, el uso excesivo de la voz pasiva propia (“Ha sido
indicada una biopsia”) en una lengua como la esparola que tiene prefe-
rencia por la voz activa (“El médico ha indicado una biopsia”) o, en ulti-
mo extremo, por la pasiva pronominal o refleja (“Se ha indicado una
biopsia”). A pesar de lo que algunos quieran hacer creer, el uso de la voz
pasiva no convierte la escritura en menos subjetiva o mas cientifica que
cuando se emplea la voz activa; por el contrario, generalmente lo que
origina es que sea mds imprecisa, pues produce confusién respecto al su-
jeto posible que realiza la accion. Lo anterior sirve para el empleo de los
gerundios que, no solamente se utilizan en muchas ocasiones de forma
incorrecta, sino que, ademas, son causa de imprecisién y ponen de mani-
fiesto una gran pobreza expresiva: el gerundio neutraliza distintos mati-
ces temporales que se podrian expresar en espanol mediante otros pro-
cedimientos.

Mas dificiles de detectar son las huellas que deja el inglés sobre el
plano ortografico-fonético, a pesar de lo cual cada vez es mas frecuente
que aparezcan en las publicaciones cientificas términos como radioresis-
tencia, locoregional, salmonellosis, legionellosis..., que plantean el problema
de no acompasarse con su realizacién fonética, puesto que lo que esta
escrito corresponde a unos fonemas y lo que se pronuncia, que es “radio-
rresistencia”, “locorregional”, “salmonelosis”, “legionelosis”..., correspon-
de a otros distintos. Igualmente, por influencia del inglés, se producen
confusiones graficas entre 2 y ¢, m y n, etc. y asi, se encuentran escritos
términos como benzodiazepina, por “benzodiacepina”; amfetamina, por
“anfetamina” o halucinacion, por “alucinacion”. Confusiones que alcan-
zan al uso de las tildes, como sucede con osteitis o proteina, donde no hay
correlacion entre la grafia y la pronunciacion, pues faltaria para que la
hubiera, la pertinente tilde: osteitis o proteina; o con mdser o ldser que se
escriben en inglés, logicamente, sin tilde. Y asi es como normalmente se
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encuentran en nuestras publicaciones, dandose el contrasentido de pro-
nunciar maser o laser, pero escribir maser y laser.

Por ultimo, la influencia del inglés también se deja sentir en el ambi-
to “tipogréfico”, es decir, la manera como nosotros escribimos las fechas,
los anos, los nombres hipocoristicos, los incisos..., en definitiva, todos los
usos graficos caracteristicos de los textos espafioles. Por poner sélo un
par de ejemplos, no es propio de nuestros textos que todos los sustanti-
vos importantes incluidos en una frase se escriban con mayuscula, a la
manera como se hace en inglés: “Programa de Actuaciones para el Desa-
rrollo de la Sociedad de la Informacion en Espana”; como tampoco lo es
escribir un tnico signo de interrogacién (?) o de admiracion (1) al final
?e lla frase, en lugar de los dos caracteristicos (¢?, i), al principio y al
inal.

5.4. LA COMUNICACION CON EL NO ESPECIALISTA

El lenguaje cientifico, como el lenguaje en general, debe ser un ins-
trumento esencial para la comunicacién. Debe favorecerla por encima de
todo; nunca, impedirla. Esa comunicacién muchas veces se da entre los
profesionales. Pero no siempre es asi, sino que puede tener lugar entre el
especialista y el que no lo es. Para que, en este tltimo caso, el acto comu-
nicativo no sea fallido, como ocurre en innumerables ocasiones, el espe-
cialista debe adaptar su forma de hablar al interlocutor que tiene en-
frente.

Unas veces, la falta de claridad que se produce tiene su origen en
una incapacidad, de la que el profesional no es consciente, para desligar
los esquemas y conceptos propios de su 4rea de especializacion del len-
guaje en que habitualmente expresa tales conceptos. (Véase, en este sen-
tido, la lectura complementaria 1 que proponemos.) La falta de claridad
puede igualmente deberse al empleo de mecanismos relacionados con la
creatividad lidica o practica de los hablantes y los principios de econo-
mia, como son el uso y abuso de las expresiones abreviadas y braquigra-
ficas —siglas, acortamientos..—, que pueden impedir la comprension del
mensaje, especialmente cuando no son de dominio universal, sino que
responden a la inventiva de cada profesional.

En otras ocasiones, sin embargo, la falta de adecuacién obedece a
una practica consciente que tiene como fin ocultar una informacién o pa-
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liar su dureza. Es lo que ocurre, por ejemplo, cuando el médico se refiere
a la “lepra” como “enfermedad de Hansen” o habla de “neoplasia de...”
evitando los fatidicos “cancer”, “carcinoma”, etc. Algo que, si no siempre
estd justificado, al menos, se entiende. Mas dificil resulta comprender
que se intente disimular la realidad, también de forma consciente, con
ese comportamiento que se conoce como politicamente correcto, evitando
pronunciar o escribir palabras muy marcadas socialmente, sustituyéndo-
las por otras; como si maquillando las palabras, la realidad a la que hacen
referencia desapareciera. Este tipo de razones son las que convierten el
alcoholismo en enolismo, exogenosis o etilismo. O las que hacen que las
personas no se suiciden, sino que protagonicen intentos de autolisis o
desarrollen gestos autoagresivos. Al margen de que situaciones tan serias
como éstas no se resuelven ocultandolas tras un disfraz confeccionado
con palabras “asépticas”, lo importante para nosotros es que se produce
un acto de comunicacion fallido, dado que el interlocutor no va a enten-
der de qué se le esta hablando.

El lenguaje cientifico se puede emplear también en su forma mas
obscura como signo de pertenencia a un grupo, estableciendo distancias
con respecto a los no iniciados en ese lenguaje, a los que se trata de con-
vencer de que semejante complejidad lingtistica no es sino el resultado
légico de una extraordinaria complejidad conceptual. Se convierte asi el
lenguaje cientifico en jerga o argot, es decir, el lenguaje tipico y exclusivo
de un grupo de personas, ya sea este grupo de caracter religioso, racial,
profesional, etc. Aunque el uso de la jerga profesional que cumpla con las
normas de la buena practica lingiistica puede ser legitimo en las comu-
nicaciones entre profesionales de un area concreta, tal uso debe restrin-
girse cuando esa comunicaciéon se produce entre especialistas de areas
diferentes o cuando tiene lugar entre el profesional y el profano, pues en
tales casos, en lugar de favorecer la comunicacion lo que hace es impedir-
la. (Véase sobre esto, la lectura complementaria 2 que proponemos.) Ca-
da registro debe darse en la situaciéon que le corresponde, por lo que el
especialista se debe adaptar a cada circunstancia. De no hacerlo, obligara
a quien es totalmente ajeno a intentar expresarse en un registro que des-
conoce. Esta es la base, por ejemplo, de los errores que cometen los pa-
cientes cuando intentan hablar como lo hace su médico, tales como las
gatotiritis, las tromposis, los embarazos extrataurinos o las consultas al
doctor Torrino, por ejemplo.
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LECTURAS COMPLEMENTARIAS

Como adelantabamos, en ocasiones el profesional no sabe comuni-
carse con el que no lo es por su incapacidad de separar los conceptos
que utiliza de la forma como los aprendi6 y como habitualmente los ex-
presa. De ello nos habla la siguiente lectura.

(1) Kuhn subraya esta regla general: los cientificos no aprenden nunca a
descifrar en abstracto los conceptos, las leyes y las teorias. Ellos aprenden pro-
gresivamente a utilizar esas herramientas intelectuales leyendo libros o asistien-
do a cursos. Los estudiantes aprenden gradualmente a pensar como sus profe-
sores y, finalmente, cuando comparten el conocimiento tacito de la profesion, se
sienten integrados en el medio académico y aceptados como colegas. Una de las
consecuencias de este proceso de ensefianza es que los cientificos pueden
aprender a hablar ficil y correctamente de las hipétesis que subyacen a un sec-
tor determinado de investigacién pero no son mucho mas competentes que los
profanos para caracterizar las bases fundamentales de su disciplina. Esta debili-
dad no se advierte cuando publican los resultados de sus investigaciones, pero a
menudo se pone de manifiesto cuando intentan explicar sus investigaciones a
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los no iniciados. Pueden traducir todos los términos a palabras del lenguaje or-
dinario y explicar todos los hechos en detalle, pero pueden dar tantas cosas por
supuestas que corren el riesgo de que no se los comprenda en absoluto. (H. R.
Waulff, S. A. Pedersen, y R. Rosemberg [1993]: Invitation a la philosophie de la mé-
decine, Montpellier, Sauramps médical, pag. 23.)

Nos hemos referido antes a la utilizacion del lenguaje cientifico por
parte de los profesionales como escudo protector o como signo de per-
tenencia a un grupo, como argot. El texto siguiente aborda esa realidad y
apunta algunas razones para la misma.

(2) Algunos cientificos, mas acusadamente en paises en los que la impor-
tancia de la ciencia es reciente, como sucede en Espafia, han encontrado en la
dificultad intrinseca de hacer inteligible a los profanos su lenguaje, un signo de
distincion. En lugar de intentar esforzarse para hacer comprensibles sus tareas y
resultados han exagerado quiza inconscientemente, hasta la caricatura, el uso de
tecnicismos y formalismos para aumentar el distanciamento incluso con sus
colegas cientificos. La sociedad dificilmente puede apreciar su mercancia en la
totalidad, pero para ellos es bueno, ya que ésta perderia parte de su valor segin
se hiciera mas apreciable por el ciudadano. Aquel cientifico que intentara
presentar su actividad investigadora de forma clara y atractiva, renunciando al
distanciamiento, correria el riesgo de ser tachado por algunos de estos colegas
de poco profundo, en el mejor de los casos, o, lo que es mas fuerte, de impuro e
interesado. El divulgador licido podria arrastrar asi un estigma de clase. La
tentaciéon de mal uso del lenguaje proviene de que estos investigadores recono-
cen como su Unico talisman el dominio de la jerga. Les debe resultar intelec-
tualmente angustioso poseer una joya cuyo mejor escenario es la tiniebla. La
confusién, que tantos cientificos mediocres han utilizado para encumbrarse
como mandarines en las facultades de ciencias y centros de investigacion de las
sociedades poco cientificas, y que consiste en identificar la oscuridad con la
profundidad, ha sido denunciada recientemente con lucidez por Peter Medawar,
premio Nobel de Medicina, en su libro Pluto’s republic. La oscuridad es, en
general, el manto que cubre la banalidad de las ideas que exponen. A estos
cientificos se les reconoce por su afan de erigirse en arbitros del saber y su
tendencia a distribuir en categorias a los miembros de la comunidad [...]. En este
punto es ilustrativo indicar que la actitud oscurantista de algunos cientificos ha
trascendido las fronteras de las ciencias duras y se ha constituido en moda
caracteristica del posmodernismo, como se analiza con humor y profundidad en
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el libro de Sokal y Bricmont Les impostures intellectueles... (A. Hernando [1998]
“Ciencia y sociedad: notas autocriticas desde el lado cientifico”, El Pais, 28-XI1.
pag. 24.)

Ejercicios

1. Lea el siguiente texto y trate de averiguar qué es lo que describen en ¢l sus auto-
res. Entre paréntesis, al final, le ofrecemos el resultado del acertijo; pero no lea la respues-
ta sin haberlo intentado. Una vez resuelto, se puede discutir en clase sobre la posibilidad
0 no de que los especialistas hablen de cualquier tema de forma que todos puedan en-
tenderlos. En caso de que la respuesta sea afirmativa, piénsese también en las renuncias
que tal comunicacion supone en comparacién con la comunicacién que se produce ex-
clusivamente entre especialistas:

Llevamos a cabo esta maniobra mediante la aplicacién de calor friccional manual-
mente inducido sobre los puntos salientes del substrato topografico, con la consecuente
induccién de un efecto de oxidacién/calentamiento en el microentorno quimico adyacen-
te, con lo que provocamos una combustion total de la zona e iniciamos un proceso oxi-
datorio irreversible, de modalidad autosustentable en el nucleo de lignina celular. (To-
mamos este ejemplo de B. Ford [1973]: Cémo se falsifica la ciencia, ed. esp., Buenos Aires,
Granica editor, pag. 99.)

(Lo que hicieron los autores del texto fue encender una cerilla.)

2. Busque las huellas que la presién de la lengua inglesa haya podido dejar sobre el
siguiente texto:

Doce pruebas han sido realizadas a lo largo de un determinado periodo de tiempo
con el fin de determinar la antibiéticoresistencia desarrollada por mujeres colecistectomi-
zadas con técnica laser, obteniéndose valores de cierta consideracién. Utilizando tincio-
nes diversas las mujeres evidenciaron los antibigticos pautados, asi como los gérmenes
mas importantes, siendo la salmonellosis la patologia mds frecuente, por el riesgo de que
estas mujeres hagan una peritonitis severa postintervencién. En situaciones de emergen-
cia algunos procederes han sido recomendados, como disminuir la ingesta de alimentos
ricos en acidos grasos, sobre todo en aquellas pacientes que previamente hayan sido by-
passeadas... Evidencias fundamentadas de cientificos en todo el mundo sugieren que los

procesos bioquimicos que se producen en el vientre materno afectan directamente al
feto...



CAPITULO 6
DE cARA AL FUTURO: EL LENGUAJE CIENTIFICO E INTERNET

A estas alturas de avance tecnolégico no es necesario explicarle a na-
die qué es Internet y cudles son los cambios —con sus ventajas e inconve-
nientes— que su aparicion en la escena de todas las facetas de la vida pue-
de comportar. Al margen de las repercusiones que esos cambios, de los
que es protagonista la comunicacion, puedan tener sobre el lenguaje
—también el de la ciencia—, y de la necesidad de las distintas lenguas de
buscarse cuanto antes un sitio en la red con el fin de asegurarse su futuro
en la misma, lo mas llamativo a simple vista cuando uno se acerca a In-
ternet es la cantidad de informacion que atesora. Informacién a la que,
sin embargo, no siempre es facil acceder porque, no sélo es inabarcable,
sino sobre todo, porque es difusa y anarquica. Es una informacion que,
por otro lado, no responde a unos criterios tnicos de calidad y de fiabili-
dad. De hecho, tal calidad suele depender en exclusiva de las exigencias
que se plantee el autor de cada pagina web. Esta es una realidad cada vez
mas preocupante dado el imparable y rapido crecimiento y desarrollo de
la red y dados, también, los escasos mecanismos y sistemas arbitrados
para controlar la calidad de lo que, a través de ella, se difunde.

En cualquier caso, no se puede volver la espalda a esta realidad, a la
que algunos denominan “el tercer entorno”, que se superpone a los dos
entornos existentes hasta ahora: el campo y la ciudad. (Véase en este sen-
tido, la lectura complementaria que proponemos al final del capitulo.)
Por esa razon, cerramos este libro con unas paginas dedicadas a las posi-
bilidades que, en relacion con el lenguaje de la ciencia desde la perspec-
tiva del espafiol, proporciona Internet, con la tnica pretension de mostrar
algo de la muchisima informacion que existe y sin intenciéon de valorar
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—porque no es éste el lugar oportuno para hacerlo— la calidad de la
misma.

6.1. DICCIONARIOS Y GLOSARIOS

El principal recurso en la “red de redes”, relacionado con la ciencia y
su lenguaje, se presenta en forma de glosarios y diccionarios, de valor
desigual desde luego, como ocurre con todas las obras de este tipo, in-
dependientemente de su formato. Entre estos repertorios se encuentran,
en primer lugar, los especializados para cada rama del conocimiento. Pa-
ra ellos cabe senalar el absoluto predominio de los que utilizan la lengua
inglesa, aunque siempre sea posible —aunque no facil— hallar dicciona-
rios y glosarios especializados en otras lenguas. Para poder localizarlos,
ademas de los grandes buscadores presentes en Internet, entre los que
Google puede ser el mas importante (http://www.google.es), podemos
dirigirnos a una serie de paginas que intentan recopilarlos (consultamos
todas las direcciones que presentamos a continuacion en junio de 2004):

~ Conjunto de glosarios y diccionarios especializados: A. Nuopponen, Uni-
versidad de Vaasa (Finlandia):
(http://www.uwasa.fi/comm/termino/collect/)

— Mas de 600 diccionarios especializados: “Rincén del traductor™:
(http:// www.elcastellano.org/rincon.html)

— Conjunto de diccionarios, enciclopedias, atlas y otras obras de referencia
en espaiiol e inglés de M. Gonzilez:
(http://leo.worldonline.es/migonzal/diccionarios)

— Listado de diccionarios especializados: “LSP Dictionaries, Glossaries, List
and Reference Sites”, del Institute for Translation and Interpretation, de la
Universidad de Innsbruck (Austria):
(http://www.translation.uibk.ac.at/termlogy/lenoch.html)

— Conjunto de diccionarios, vocabularios, enciclopedias y otros... recopila-
dos por J. A. Millan:
(http://www.jamillan.com/dicciona.htm)
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— Compilacién de recursos de todo tipo utiles para la traduccién especiali-
zada, recogida por X. Castro Roig:
(http://www.xcastro.com/)

— Paginas especializadas en recopilar diccionarios o glosarios:
(http://www.yourdictionary.com)
(http://www.babylon.com/gloss/)
(http://www.onelook.com/browse.shtml)

(http://www foreignword.com)

— Listado de glosarios mono y plurilingiies y otros recursos, que ofrece la
pagina de S. Cancino:
(http://www.geocities.com/susanacr_99/)

— Pégina de la “Division de Espafiol” de la American Translators Association:
(http://www.americantranslators.org/divisions/SPD/index.htm)

— Directorio de recursos lingtisticos del Instituto Universitario de Lingiiis-
tica Aplicada, Universidad Pompeu Fabra:
(http://www.iula.upf.es/recursca.htm)

— Directorio de recursos lingtisticos del Servicio de Lengua Catalana de la
Universidad de Barcelona:
(http://www.ub.es/slc/termens/webter.htm)

— Directorio de recursos lingiisticos del Departamento de Filologia Inglesa
de la Universidad de Alicante:
(http://www.ua.es/dfing/tra_int/Recursos.htm)

— Directorio de recursos lingtisticos del Servicio de Terminologia de la
Universidad de las Islas Baleares:
(http://www.uib.es/secc6/slg/gt/index.html)

— Conjunto de tesauros especializados del CINDOC (Centro de Informa-
cién y Documentacion Cientificas):
(http://pci204.cindoc.csic.es/tesauros/index.html)

Mas alld de los tecnicismos, también nos permite la red obtener in-
formacion sobre unos elementos muy caracteristicos —y muy frecuentes—
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del lenguaje cientifico, como son las unidades de medida, los acrénimos
y los eponimos:

— “Dictionary of Units of Measurement™:
(http://www.unc.edu/ ~rowlett/units/index.html)

— “Acronyms and Initialisms for Health Information Resources™:
(http://www.geocities.com/~mlshams/acronym/acr.htm)

— “Pharmalexicon”™
(http://www.pharma-lexicon.com)

— “WorldWideWeb Acronym and Abbreviation Server”:
(http://www.ucc.ie/info/net/acronyms/index.html)

— Listado de siglas y acronimos y sus significados:
(http://www.wu-wien.ac.at/usr/edvz/langitz/Acronyms)

— Buscador de acrénimos:
(http://www.AcronymFinder.com).

— Diccionario de eponimos médicos:
(http://www.whonamedit.com)

Por otro lado, se encuentran los diccionarios, no de ciencia, sino de
lengua, tanto los principales diccionarios de la lengua espafiola, como los
que permiten la traduccion entre lenguas, especialmente de inglés a es-
pafiol y viceversa, en paginas como las que siguen:

— http://www.yourdictionary.com/languages/romance/html#spanish
— http://www.cuadernoscervantes.com/diccionarios.html

— Posibilidad de consultas lingtiisticas en la Real Academia Espatiola:
(http://www.rae.es/)

— Diccionario de espaiiol que ofrece la Universidad de Oviedo:
(http://tradu.scig.uniovi.es/busca.html)
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— Diccionarios vox:
(http://www.vox.es)

— Diccionarios ANAYA:
(http://www.anaya.es)

— English-Spanish, Spanish-English Dictionary, de M. Kellogg (Atlanta, Geor-
gia, EEUU.):
(http://www.wordreference.com)

— Spanish Dictionary, English-Spanish, Spanish-English:
(http://www.spanishdict.com)

6.2. NOMENCLATURAS CIENTIFICAS

En varios dmbitos de la ciencia existen organismos que tratan de
normalizar el uso de los términos cientificos dentro de sus respectivas
parcelas, a través de unos codigos que especifican como formar los nue-
vos tecnicismos y la manera de utilizarlos. Nos referimos a las Nomencla-
turas cientificas, a algunas de las cuales se puede acceder también a tra-
vés de Internet, como en los ejemplos que siguen:

— Nomenclaturas de la astronomia, a través de la pagina de la Union astro-
ndmica internacional:
(http://www.iau.org)

— Nomenclaturas de la quimica, a través de la pagina de la Unién interna-
cional de quimica pura y aplicada:
(http://www.chem.qmw.ac.uk/iupac/)

— El cédigo de la nomenclatura botanica —el de San Luis es el que esta ac-
tualmente en vigor—, de la Asociacion internacional de taxonomia bota-
nica:

(http://www.bgbm.org/iapt/nomenclature/code/SaintLouis/0000St.
Luistitle.htm)
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6.3. OTRAS POSIBILIDADES QUE OFRECE INTERNET RELACIONADAS
CON EL LENGUAJE CIENTIFICO

6.3.1. FOROS Y LISTAS DE DISCUSION

Ademas de los glosarios y los diccionarios, la malla nos brinda otras
posibilidades en lo que al lenguaje cientifico se refiere. De un lado, los
foros y las listas de discusion, donde los interesados por estos asuntos
—generalmente los que se dedican a las tareas de traduccién, pero no s6-
lo ellos— preguntan y discuten, por ejemplo, cudl puede ser la mejor ma-
nera de expresar en espafiol un determinado término inglés.

— Asi, existe un foro de discusion especializado en terminologia médica en
espariol, MedTrad, integrado por profesionales de la traduccién y el len-
guaje médicos. Cuenta con un “escaparate” abierto al mundo internético,
desde el que se puede acceder al Medtradiario (recopilacion de consultas
y debates que surgen en el foro), a Panacea. Revista de Medicina y Traduc-
cion, obras de consulta, notas bibliograficas, enlaces de interés, etc.:
(http://www.medtrad.org)

— Hay también otros foros, menos especializados, donde es posible plantear
preguntas o exponer dudas relacionadas con el lenguaje especializado. Es
el caso, por ejemplo, de “Termilat”, que es una lista de discusién e infor-
macion sobre terminologia e industrias de la lengua en idiomas latinos,
dependiente de Unién Latina:
(http://www.unilat.org/dtil/termilat/accueil _termilat0.htm)

— O los “Foros del espariol” del Centro Virtual del Instituto Cervantes:
(http://cve.cervantes.es/foros)

— Se pueden encontrar otras direcciones de listas de discusion interesantes
en el apartado “Listas de discusion sobre la lengua espafiola” de “La Pagi-
na del Idioma Espaniol”, pagina a la que nos referiremos enseguida:
(http://www.elcastellano.org/foro.html)
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6.3.2. REVISTAS, BOLETINES Y TEXTOS DIVERSOS

De otro lado, existen paginas en la red, generalmente elaboradas por

traductores profesionales o servicios de traduccién, donde se publican
textos, articulos, noticias y recursos varios de gran interés, relacionados
con el lenguaje especializado:

— “La Pagina del Idioma Espafiol”, desde donde se puede llegar a diversos
textos, revistas, glosarios, listados... relacionados con la lengua espaiiola y
la traduccién:

(http://www.elcastellano.org)

— Comunica. Programa informativo sobre la lengua castellana:
(http://www.comunica.es/lengua/)

— Cuadernos Cervantes, dedicados a la situacion del espariol en el mundo:
(http://www.cuadernoscervantes.com)

— Puntoycoma, boletin de las unidades espafnolas de traduccién de la Comi-
sion Europea:
(http://europa.eu.int/commy/translation/bulletins/puntoycoma/numeros.
heml)

— “El Trujaman”, dedicado a problemas de traduccion, del Centro Virtual
del Instituto Cervantes:
(http://cvc.cervantes.es/trujaman)

6.3.3. ACADEMIAS, ASOCIACIONES, REDES DE TERMINOLOGIA...

Por ultimo, también se encuentran en Internet las direcciones de las

instituciones mds importantes relacionadas con la lengua, como las que
siguen:

— Real Academia Espaiiola:
(http://www.rae.es)

— Instituto Cervantes:
(http:/ /WwWw.cervantes.es)
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— Asociacion Espaiiola de Terminologia (AETER):
(http://racefyn.insde.es/AETER/default.htm)

— Asociacion Europea de Terminologia (AET):
(http://www.unilat.org/dtil/aet/indexaet htm)

— Asociacion Europea de Recursos Lingiiisticos y de Evaluacion (ELRA):
(http://www.elra.info)

— Unién Latina:
(http://www.unilat.org)

— Red Panlatina de Terminologia (REALITER):
(http://www.realiter.net/)

— Centro Internacional de Informacién sobre la Terminologia (INFOTERM):
(httpr//linux.infoterm.org/infoterm-e/c-infoterm.htm)

— Red de Trabajo Internacional sobre Terminologia (RITERM):
(http:www.riterm.net/es/index.htm)

— Institut d’Estudis Catalans :
(http://www.iec.es/inici.htm)

— TERMCAT, dedicado de manera especifica a la terminologia en lengua ca-
talana:

(http//www.termcat.es)

— Euskaltzaindia (Academia de la lengua vasca):
(http://www.euskaltzaindia.net)

— UZEI, dedicado de manera especifica a la terminologia en lengua vasca:
(http://www.uzei.com)

~ Servicio de Normalizacion Lingtistica de la Universidad de Santiago, para
la lengua gallega:

(http://www.usc.es/” snlus)

— Servicio de Lingtistica Informatica de la Universidad de Vigo:
(http://webs.uvigo.es/sli)
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LECTURA COMPLEMENTARIA

En la siguiente lectura se explica el concepto de “tercer entorno”, al
que hemos aludido al principio de este capitulo, y se reflexiona sobre la
necesidad que tienen —y tendran en el futuro— las diferentes lenguas y
culturas de adaptarse a él para poder sobrevivir.

Internet no sélo es un nuevo medio de informacién y comunicacion, sino
que, junto con otros sistemas tecnologicos periféricos (multimedia, infojuegos,
realidad virtual, telefonia, televisién, etc.), configura un nuevo espacio social,
electronico, telematico, digital, informacional y reticular. Es importante tener en
cuenta esto a la hora de analizar la influencia de las TIC (las nuevas tecnologias
de 1a informacion y las comunicaciones) sobre los idiomas y las culturas. No es
lo mismo expresarse oralmente (el aire como medio de comunicacién), por es-
crito (soporte papel) o a través de redes telematicas tipo Internet (habla/ escri-
tura electrénicas). Por ejemplo, a través de Internet, del teléfono, de la television,
de los cajeros automaticos y de las tecnologias multimedia, nos vemos confron-
tados a multiples lenguas posibles, y todo ello en tiempo real. El espacio lingtiis-
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tico es muy distinto en el entorno electrénico. Lo llamaré espacio e-lingiiistico y
hablaré de e-lenguas (lenguas electronicas) para distinguir las lenguas en el espa-
cio electronico de las que se hablan y escriben en los campos y las ciudades.
Llegamos con ello a la hipotesis de los tres entornos, que es clave para entender
los planteamientos que voy a exponer, y puede ser resumida asi:

La construccién de las infraestructuras nacional y mundial de la informa-
cién y el desarrollo de la sociedad de la informacion (e-Europa) son interpreta-
bles desde la hipétesis del tercer entorno, que afirma lo siguiente: las nuevas
tecnologias de la informacion y las comunicaciones (TIC) posibilitan la cons-
truccién de un nuevo espacio-tiempo social, en el que puede desarrollarse la So-
ciedad de la Informacién. Este nuevo espacio social se superpone a los dos pri-
meros entornos (campo y ciudad), no sélo a nivel mundial (globalizacién), sino
también desde el punto de vista regional, local, doméstico e incluso corporal.
Precisamente por ello la emergencia del tercer entorno implica una profunda
transformacién de la estructura de las sociedades, porque las TIC no sélo trans-
forman el espacio-tiempo global, sino también los ambitos locales y domésticos.
El canon de organizacion social en E1 (entorno rural) es la sociedad agraria y en
E2 (entorno urbano) la sociedad industrial, aunque tanto en E1 como en E2 han
existido y existen otras muchas modalidades de organizacién social. La emer-
gencia, la consolidacién, el desarrollo, la evolucién y, en su caso, la decadencia
de una sociedad requieren de un espacio y un tiempo. La hipétesis del tercer en-
torno afirma que el entorno telematico E3 (electrénico, digital, informacional,
virtual, etc.) es el espacio-tiempo en donde esta emergiendo la sociedad de la in-
formacién y el conocimiento. El tercer entorno no sélo es Internet, ni mucho
menos la World Wide Web. Las TIC que posibilitan actualmente la construccién
de E3 son el teléfono, la radiotelevision, el dinero electrénico, las redes telemati-
cas (descentralizadas y abiertas como Internet, pero también centralizadas y ce-
rradas), las tecnologias multimedia (CD-ROM, DVD, etc.), los videojuegos y las
tecnologias de realidad virtual. Para ilustrar sencillamente lo que es el tercer en-
torno, cabe decir que, asi como un ordenador tiene unos periféricos, el tercer
entorno esta formado por todos los ordenadores conectados a redes telematicas
mds sus diversos periféricos, incluyendo teléfonos, televisiones, tarjetas de crédi-
to, sistemas de memorizacion, almacenamiento y procesamiento, grabadoras,
impresoras, micréfonos, videocdmaras, etc. El tercer entorno esti cada vez mas
alrededor nuestro a través de todas esas prétesis tecnolégicas, sin que por ello
desaparezcan los otros dos entornos humanos, el campo vy la ciudad. E3 se su-
perpone a E1y E2, sin destruirlos, pero transformandolos profundamente.

E3 es un nuevo espacio social en fase de emergencia, construccién y expan-
sion, tanto material como social y mental. La globalizacién electrénica no sélo
implica un cambio tecnolégico, sino también una transformacion social, cultural
y mental. Por otra parte, E3 no sélo es un nuevo medio de informacién y comu-
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nicacién, sino un nuevo espacio para la accion y la interrelacion entre las perso-
nas fisicas y juridicas a través de las TIC. Ademas de transforma.rrla informacion
y las comunicaciones, E3 supone un nuevo espacio para la_acc1op humana. En
particular, las TIC permiten a los seres humanos actuar a dlstaqc1a. La 1nfoguF-
rra (envio de misiles teledirigidos), el telecontrol, las teleoperaagnes y el envio
de virus a través de las redes telematicas son acciones a distancia, no actos co-
municativos ni informativos. Por ello es preciso considerar el espacio electrémco
como un nuevo dmbito para que los seres humanos actuemos a distancia, 1nc}u—
yendo los actos de habla y de escritura. Se trata de actuar en e—equr‘zol, no sélo
de hablar, escribir o publicar en espaiiol. El desafio es tecnocientifico, mas que
icol6gico o gramatical.
lexmc];l Srimergyrel segundo entorno han generado diversas mod_alidades de cul-
tura. El tercer entorno, por el momento, ha dado lugar a la c1bercultu‘ra. Las
diversas culturas, y en particular las lenguas, pueden adaptarse al espacio elec-
trénico, sin perjuicio de que para ello tengan que transformarse con51.derable-
mente. Por su estructura tecnologica, el tercer entorno tiende a ser multicultural
y plurilingiistico, aunque también corre el peligro. dewconvertirse en un ambito
propicio para el colonialismo cultural y el monolingtiismo. Para ewtarlc? se Te-
quieren acciones sociales y politicas que orienten el desarrollo del espacio elgc—
trénico en tales direcciones. [...] (Extractado de J. Echeverria [2001]: “Ciencia,
tecnologia y lenguas: del espaiiol al e-espafiol”, Segundo Congreso Internacional
de la Lengua Espafiola, Valladolid, octubre 2001 [http://cvc.cervantes.es/obref/
congresos/valladolid/indice.htm, consultado en junio de 2004].)
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